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P R E A M B U L O  

Los articulos que contine este folleto publica 
dos en la prensa diaria, algunos, y otros in~ditos, ver 
san sobre las ultimas alegaciones de los ~rganos de 
publicidad y de tendenciosos esaritores del Perd que, 
con motivo del ohrecimiento de los servicios amisto 

z a:zerz@razz:zzi: 
do ls argucis y tergiversaciones de la verdad hist~ 
mica y del recto sentido juridico que te desprenden 
de los documentos en que ell se fundamenta, para 
negar al Ecuador, de parte del civilismo del Per, to 
do aspecto de derecho que pudiera favorecernos en 
el secular litigio limitrole. qe por multiples factores 
de complicaciones y.desgracias nacionales, ha asumido 
proporciones gigantescas, y condiciones vitales para la 
naionalidad ecuatoriana. 

El segundo de los articulos, contiene la Confe 
encia sustentada por el autor, en sesion solemne de 
la Asamblea extraordinaria de Militares Reti@ados, la 
misma que resolvi, por unanimidad, se publican por 
la prensa en folleto de edicin «bundosa, para el ca 
bal conocimiento de la ciudadanis, dentro y fuera del 
pais 



LAS ANOMALIAS DEL ECUADOR EN EL LIT1GI0 

LIMITROFE CON El PERU 

Si la psicologfa no es ciencia de verdades demos 
tradas, en cambio sirve para deducir axiomas de la co 
rrelacibn de hechos, al parecer casuales, porque responden 
a g~rmenes de pensamientos o tribulaciones de la sub 
conciencia que troicionan o corroboran en la pr~ctica lo 
que apenas vislumbr~ la teoria empirica trazada c~lamo 
currente. 

La aseveracibn altisonante y magistral con qus Al 
berto Ulloa, cuyo padre del mismo nombre, recibi6 en 
tiempos pasados de la sociedad quitefa especlales mues 
tras de cariosa acogida, calificando de una anomalia la 
presencia del Ecuador en la Conferencia Amazbnica, con 
vocada por cl genuino americanismo del Sr. Presidente 
del Brasil, Dr. D. Getulio Vargas. EI t~rmino anomalia 
es revelador y su empleo nos hace recordar a los ecua 
torianos las anomalias verdaderas y reiteradas en que in 
currieron nuestros Gobiernos a trav~s del tiempo, guia 
dos por csa buena fe que acompara a las agrupaciones 
de vida sedentaria y apartada, con ocasibn de los con 
flictos de orden interno o internacional en que se com-. 
prometen la par, el progreso y la vida misma de los 
pueblos confiados a su direccion. 

Anom alfa y muy grande, conforme a la sind~risis 
del Sr, Ulloa, fue la actitud de absoluta y rigida neu 
tralidad que adoptara en la Guerra del Pacifico el obier 
no del Sr. Capitan General en Jefe de sus Ej~rcitos D, 
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Ignacio de Veintimilla, quien no obstante de disponer de 
diez mil soldados equipados con los ltimos adelantos de 
ese entonces, en armas y municiones, se neg6 de mane 
ra terminante y definitiva a las reiteradas peticiones del 
Plenipotenciario de Chile D. Joaquin Godoy, para que s~lo 
se situara una fuerza de treso cuatro mil hombres en la 
frontera Sur del Ecuador y Norte del Per..., 

Anomalfa quz parece dictada por el vencedor al 
vencido y sumiso es la que consta en el Protocolo de ar 
bitraje o arreglos directos Ponce-Castro Oyanguren, en 
el que se establece la forzosa prioridad del itiio chi 
leno-peruano a toda neociacibn limitrofe Per--e 
cuatoriana, prioridad inusitada e insblita que virtualmen 
te anulaba siquiera las simpatias del pais hermano y a 
migo; condicibn dz confiada gallardia que no fue comprendi 
da ni menos mrecib las consideraciones y respetos de 
los escritores y diplomaticos del R a e . . + . , ,  

De anomalfa rayana en suicidio o desconocimiento 
de los comunes destinos de Brasil, Colombia, Ecuador y 
Per, calificb el egregio poeta e ilustre internacionalista 
Jos~ Santos Chocano la exclusibn, altanera y despbtica 
que hiciera el Per, del Ecuador en las Conferencias de 
Rio de Janeiro, cuya prensa representada por «El Jornal do 
Comercio» decia. «No es posible que se deje sin parte, 
fuera de disputa de la Amazonia, al pais mas pequefio y 
acaso m~s d~bil, cuando justamente tales condiciones debfan 
estimular la nobleza fraternal en que seria de desearse 
que el Per y Colombia rivalizaran en las Conferencias 
del Rio de Janeiro...»Y agregaba el insospechable patrio 
ta peruano:·A la luz del derecho natural, si han de volver 
se los ojos al pasado para resolver lo que antes bien res 
ponde al porvenir, ninguno de los paises que aseguran 
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QUE EL DESCUBRIMIENTO DE LA VASTA REGION 
CORRESPONDIO A LOS COMQUISTADORES DEL 
PERU, pero movidos en este caso POR LA LEYENDA 
CHIBCHA DE EL DORADO Y AUXILIADOS POR 
GUIAS Y ELEMENTOS QUITENOS CON LO QUE 
A LOS TRES PAISES CORRESPONDE IGUALMEN. 
TE EL VERDADERO TITULO HISTORICO QUE SE 
DESPRENDE DE TAL DESCUBKIMIENTO"..... 

Anomalias que el tiempo, la lbgica, la tradicin y an 
el sentido com~n han elevado a la categoria de absur 
dos juridicos y tinterillezcas algaciones son; 1° el des 
conocimiento en su aspecto esencialmente limitrofe del 
Tratado de Guayaquil de 22 de Septiembre de 1829, cc 
lebrado como consecuencia de la batalla de Tarqui, pre 
cisamente para finiquitar la devolucibn de las Provincias 
de Jaen y Mainas, incluidas en el Decreto de convoca 
toria a las elecciones de Diputados al Congreso de Li 
ma, revocado por el mismo Gobierno en la parte per 
tinente y para satisfacer las reclamaciones del Plenipo 
tenciario colombiano D, Joaquin Mosquera; 2° la nega 
cin de la autencidad del Protocolo Ped±monte-Mos 
quera, pese a las cartas del Libertador y de D. Domin 
go Caicedo, en las que se fijaban al Ministro colombia. 
no las normas de conducta oficial en materia de limites 
y se establecfa como linea invariable la de Tumbes Mn 
ran6n, En el admirable estudio que hizo el Dr, Francis 
co Jose Urrutia acerca del Protocolo en mencibn, dice. 
'Ee las varias conferencias que Mosquera tuvo con el 
Presidente de! Per~, con el Ministro de Relaciones Exte 
teriores Sr. Pando y despu~s con Pedemonte, sucesor de Pando ese despacho, sostuvo con inquebrantable firmeza los derechos de Colombia, firmeza qu produjo beneficio sos result ados para esta Rep~blica, pues desde la primera conferencia obtuvo Mosquera que�obicrno dcl PerU aceptara el fijar el Maran~n come limite,de suerte que 
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la discusi6n ulterior qu:d5 redu·ida al Chinchipe o H 1an 

cabamba.....3· el imoass¢ o Decreto imperial de 10 de 
marzo de 1853, qu suscrito or D. Jo~ Mnuel Tira 
do, crea el Dpartamnt de Loreto, en cjercicio de una 
de las facultads inh:rents al r~zimn interno, pero le a 
signa la extensibn territorial y le sefiala por el Norte y 
Oriente los limites, los mismos imites indefinidos y ab 
surdos que la c~dula de 15 de julio de 1802, deter. 
mind al Virreinato del Per, c~lula real que no pudo 
ser de segregacibn territorial porque en la enumeracin 
inclufa a Chachapoyas, Cajamarca, Moyobamba y Mo. 
tilones de dominio peruano, como formando parte 
reci~n de la nueva entidad o jurisdiccibn de car~c 
ter osencialmonte eclesistico, com lo ha probado de 
modo irrefutable el eminente Sznador del Congreso colom 
biano D. Fabio Lozano Torrijos en su luminoso libro: 
EL TRATADO LOZANO SALOMON" 

De frrito y provocador debe tacharse el Decreto 
ministerial mencionado en la oarte que afecta a los limi 
tes de la nacibn vecina, por f lta de jurisdicci6n al tra 
tarse de la aplicaci6n de un titulo juridico de orden in 
ternacional, y como tal controvertible, por cuanto versa 
sobre los intereses vitals del pais vecino y hermno; 
procedimiento que mereci~ d inm:diato la protesta, con 
las respectivas reservas, del Plenipotenciario del Ecuador 
D. Pedro Moncayo....., 

Ta! Decreto ministerial, que no constituye una simple 
anomalfa o sea, desorden o irregularidad sino que impli 
ca un verdadero atentado contra todo principio de le 
gislacibn universal; que sustancia o encierra la provocacin 
irritante y permanente que ha hrcho, hace y hara impo 
sible la convivencia de dos pueblos dentro de la armonfa 
y la concordia que debieran regir los destinos de Ame 
rica; este Decreto, decimos que por cualesquiera orden de 
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consideraciones pugna con los dictados del sentido com~n, 
entraa el basamento inconmovible y sagrado de las 

imposiciones de! Per y sirve de razdn suprema pa 
ra near al Ecuador su dominio e ingerencia en la 
Amazonia para alegar derechos territoriales excluyentes 
refidos con la letra, la fndole, la historia y la filosofia de 
los propios titulos puestos en pr@ctica por la razbn de la 
sin razbn o de la fuerza, por si y ante la propia auto 
ridad, con prescindencia de toda interpretacibn juridica o 
arbitral, con burla y escarnio del mis elemental princi 
pio de justicia, siquiera de consideracibn en el tratc y 
relaciones que norman la interdependncia moral y juris 
diccional de las naciones civilizadas.+ + + , ,  

De esta disposicin de un Ministerio de Estado. que juz 
g a y  aplica con criterio unilateral lo que por su esencia 
es multilateral, arranca el Sr, Ulloa los tituls de domi. 
nio y la posesibn exclusiva de los rfios desprendidos de 
los nueve nudos o nexos y enlaces de las cordilleras ecua 
torianas desde el nudo de Cajanuma, en Loja, hasta el 
de Huacs o los Altos de Boliche, en el Carchi, que for 
man los sistema« fluviales de occidente y oriente integran 
tes del territorio ecuatoriano de manera tan cientifica y 
cabal que los Ge6grofos y vinjeros incluyen las partes 
orintales de las Provincias de Loja, Azuay, Chimborazo, 
Tungurahua, Cotopaxi. Pichinchs, Imbabura y Carchi en 
la region amazbnica, con sus minas y lavaderoe de Oro, 
su pesca, su agricultura, sus bosqucs, senderos y mls vfas 
de trnsito y comunicacibn, 

Los publicistas y estadistas peruanos de prestancia 
en la gestibn internacional y limitrofe con el Ecuador, 
jambs se atrevieron a desconocer a ~st como pals ama 
zbnico ni a negar sus derechcs al gran estuario. Const a 
de documentos oficiales las invitaciones que nuestra Can 
cillerfa recibiera de la del Per para tratar acerca del 
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comercio y Libre navegaci6n de los tributarios del gran rio 
que tuvo que ser dcseubierto por los conquistadores del 
Per, pero con el concurso de hombres, armas, vituallas 
y dineros de las autoridades y pobladores de Quito, sus 
cabildos, etc. segun se acaba de demostrar hasta la sa 
ciedad con la cronica de las expediciones y el arraigo de 
las Misiones de evangelizacibn y colonizaci6n, 

En las Memorias y exposiciones secretas presentadas al 
Congreso del Per, por los Ministros de Relaciones Ex. 
teriores y los Plenipotenciarios que habfan intervenido 
en el proceso de la Convenci6n Espinosa--Bonifaz y el 
Tratado Garcia Herrera, de Septiembre d 1887 a Ma. 
yo de 1890, se aseveraba que seria poco menos que una 
locura e implicaria un desplante negar al Ecuador 
su condici6n de pais con derechos amazbnicos, como reza 
la Memoria suscrita por el Ministro Elmore, que inclufa 
las honorables y sagaces advertencias del negociador pe 
ruano Sr. Arturo Garcia; y esa locura no slo que sub 
siste sino que se ha agravado al andar de! tiempo 
por el hecho pasado en autoridad de cosa juzgada 
de que si Colombia obtuvo, con pleno derecho, el frente 
de cien kil6metros, que va de Atucuari a Leticia, el E. 
cuador que cuenta con los grandes tributarios: Santiago, 
Morona, Tigre, Corrientes, Pastaza y Napo, recolectores 
de la inmensa red fluvial de dos miil quinizntos kilome 
tros de extension, no puede dejar de tener acceso al rio 
en el frente a que le da derecho el titulo hist~rico men 
cionado por Santos Chocano, continuador de la concep 
cibn justiciera de Villar~n, quien reconoci~ la plena 
soberanfa de! Ecuador en el Na,po, conforme a las decla 
raciones de Anibal Galindo. cuando las negociaciones del 
Tratado Tripartito de 1894, 

EI despotismo del Per ha ido creciente durante 
el largo proceso de las negociaciones e interrupciones de 
limites con el Ecuador, hasta el extremo de negarse a 



todo recurso conciliatorio que consulta la legislacibn uni 
versal, despu~s de haber sbundado en promesas y 
halagos de arreglos directos para apartar a nuestra Can 
cilleria de cualquier inteligencia o combinacin de intere 
ses, cada vez que el Per st ha visto complicado con 
los paises que hubieran podido prestar el contingente de 
sus simpatias o bien su apoyo decidido y solidario. 

A rafz del inicuo asalto a Leticia y la pretendida 
burla del Tratado Salomon--Lozano, y cuando el Brasil 
cxpresaba sus deseos de que se haga justicia a los dere 
chos territoriales de Los paises condominos del Amazonas 
para conclufr con la amenaza que pesa sobre la paz del 
Continente, la Cancillerfa de! Rimac, se apresur6 a ofre 
cer «la reanudacin de las negociaciones en Lima dentro 
del espiritu de cordialidad que debe guiar los actos de 
los gobiernos y pueblos de com~n historia e iguales des 
t i n o s r . . . . . L s  jvenes que integraban el cuerpo diplo 
m/tico de ese entonces y que se sintieron exclufdos po 
siblemente de la continuacibn en sus cargos, s confabu 
laron y unieron sus esfuerzos para la aceptacibn del fa 
laz ofreeimiento. Una vez mas las pas ones ofuscadoras 
de Ia politica interna sirvieron a maravilla para el col 
mo del despotismo peruano.. 

Constrefido el Perd durante ocho afios largos a 
poner en pr~ctica el arbitraje consultado en el Protocolo 
Ponce--Castro Oyanguren, y conducido a Washington, 
por el imperio de la caualidad, su Delegaci5n, que des 
de el primr dia declar~ imorocedente y nugatoria toda 
tentativa de tratar sobre lo que el tiempo y los hechos 
consumados habian consagrado como derechos inalienables 
del poseedor, crea en cnszcuencia d: tals e incalifica 
bles declaraciones, incidentes que desvirtuaban el plantea 
miento del diterendo y salian fura dz la brbita de las atri 
buciones y procedimientos establecidos en el Protocolo que 
habfa motivado el viaje, la notifiaci~n oficial al Arbitro 
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y habfan sentado las bases inamovibles de la negociacibn, 
que llevada de dilatoria en dilatoria, acab~ por ofuscar 
las mentes de un Dietador y su Ministro de Relaciones 
Exteriores, proporcion~ndole la escapada del nico y se 
guro caso de poner en evidencia ante la conciencia del or 
be civilizado, la clase de gestiones con que el Per bur 
la los compromisos con el Ecuador, y el respeto y honor 
que ~l rinde y hace a sus promesas y compromisos. 

He aqui ligeramente enumerados los justificativos 
clamorosos de la actividad adoptada por el actual Can 
ciller, en su circular a las Cancillerias americanas. Si la 
garantia implicita y aun la jurisdicibn ejercida por el 
Presidente de los Estados Unidos, fueron maquiav~lica 
mente dejadas de mano por la hibil intriga de la De 
legacin peruana en obedecimiento a las instruciones de 
su Gobierno, razbn y derecho le sobran al actual Can 
ciller ecuatoriano para exigir condiciones de lealtad a 
cualquier principio de reanudacion de gestiones tendien 
tes a solventar en forma seria, equitativa y eiemplar el 
pleito limitrofe, que por su duracibn y los medios evasi 
vos empleados durante mas de una centuria, constituye 
un vergonzoso y peligroso esc~ndalo en las relaciones in. 
ternacionalas del Contir.ente americano... . ,  



EL DEPARTAMENTO DE LORETO Y EL IMPERIALISM0 

DEL PERU 

II 

Nada es m~s interesante a la causa 
del Nuevo Mundo que estrechar los 

vinculos de amistad entte las nuevas 

nacionalid ades+, 

Carta de Bolivar al General Sucre. 

La actitud de la prensa peruana ante el ofreci 
miento de los servicios amistosos de Argentina, Brasil y 
Estados Unidos de Norte Am~rica, para restablecer el am 
biente de cordialidad y de sincera cooperacibn entre los 
Gobiernos del Ecuador y Per, que les permita promover 
el pronto, eq~itativo y final arreglo de la disputa limi 
trofe sostenida durante mis d una centuria, serfa tan 
contradictoria como inexplicable si ella no significara la 
alarma de la soberbia y el grito del descomedimiento de 
quien siente, en lo fntimo de su conciencia, la debilidad 
o completa ausencia del derecho en los titulos de pro 
piedad de los territorios que retiene a pesar de la pro 
testa del despojado desde 1822 a la fecha. 

Si el Gobierno del Per ha aceptado el ofrecimien 
to amistoso en los t~rminos llanos, sencillos y elocuentes 
que le informan dpor qu~ permite, en el desarrollo de la 
tesis y en la realidad de los hrchos y comzntarios de la 
prensa oficial, que ese ambiznte de cordialidad y sincera 
cooperacibn se traduzca por dsconfianza en la gestibn 
amistosa y aun se tach: dz intenciones ocultas y ml~ 



 
volas a procedimientos ms di~fanos que la luz meridia 
na y tan nitidas como las inspiraciones de la justicia en 
el Hemisferio de la Paz?. 

Los trabajos de la Socirdad Geogrfica de Lima, 
en general, y especialmente el levantamiento de la Carta 
eogr~fica del DEPARTAMENTO DE LORETO, con su 
inconmesurable extension territorial, su estadistica de po 
blaciones, comarcas, puertos fluviales, distancias etc., etc. 
hecho por el Coronel D. Pedro Portilla en 1906, nos dan 
la clave del imperialismo que no accpta otro criterio quc 
el unilateral, rigido e inflexible en diferendos limitrofes, 
que por su misma naturaleza, afectan los intereses vi 
tales de los paises colindantes. Las coordenadas, parale 
los y meridianos de dicho Departamznto, cuya capi 
tal es Iquitos, poblacibn fundada por ccuatorianos con 
forme al libro documentado del escritor que hizo de au 
toridad por muchos anos en la region oriental D, Ato 
nio Abomfa Lori, comprende las provincias del Alto y 
Bajo Amozonas, Huallaga, San Martin, Ja~n, Chachapo 
yas, Moyobamba, Chota, Ucayali, Pataza, Cejamarca, ete; 
incluye como de su exclusiva pertenencia los rios: Putuma 

yo Igaraparan~, Caraparan, Tamboryacu, Curaray, Napo, 
Tigre, Nanay, Corrientes, Pastaza. Morona, Paute, Can. 
gaza Gualaquiza, Zamra, Satiago, Maran6n, Chinchipe, 
Huancabamba, Hullaga, U ayali, Yavarf para no men 
cionar sino a los grandes afluentes; enumera los asirntos 
mineros y lavaderos de oro de Gualaquiza, Sigsig, San 
ta Birbara, Zamora, etc, dentro de los derechos terr,to. 
riales del Per, que ya no se detienen hasta donde los 
rios por sus raudales y torrentes son inaccesibles a la 
navegacibn, conforme a la C~dula del 15 de Julio de 1802, 
puesta en ejecucibn pcr un simple Decreto Ministerial, 
sino que tr«ra per lcs dehielos de la Cordillera O. 
riental, enumera como propias las minas de Cuenca, 
Loia, Zaruma y seniala ccmo limites de graciosa con 
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cesibn las Altas Cumbres de la Cordillera y despoja al 
Ecuador, en n~meros redondos, d 659, 232 il~metros 
cuadrados, comprendiendo el total del territorio Departamen 
to de Loreto 1825,280 kil6metros cuadrados, que sumados 
1'143,496 kil~metros cuadrados del resto del territorio pe 
ruano, arroja la enorme cifra de 2'968.776 kilmztros cua 
drados de superficie territorial, com ens~ndos con esos 
seiscientos cincuenta y nueve mil doscientos treinta y 
dos kilometros cuadrados de los territorios mas ricos y 
feraces del mundo amazbnico, los sctenta mil cuatrocien 
tos cincuenta kil~metros cuadrados de la cesibn de Ta 
rapach a Chile, como consecuencia de la Guerra del Pa 
cifico....La extension territorial del Departam=nto de Lo 
reto equivale a la cuarta parte dz la cuenca del Amazo 
nas avaluada pr los gcbgrafos y exploradores en och millo 
nes de kil~metros cuadrados, dz subsuelo que encierra riquc 
zs incalculables en carbon, pttrblo y minerales, de via 
lidad permanente y barata por los inmensos e innumera 
bles rios que le atraviesan y de porvenir tan brillante; 
asiento de una maravillosa civilizacibn, conforme al pro 
ndtico de Alejandro de Hambolt corroborad por Wal 
do Frank. . 

EI Departamento de Loreto, 1'800.000. Km2, su° 
pera, por tanto, en 500,00 Km2l, a todo el territorio 
d± Colombia; cab dntro del D·partamnto-Imperio, dos 
veces la supeficie territorial de Chile; si~ndole inferior 
Bolivia en cuatrocientos cincuenta mil kilmztros cuadra 
dos. De manera que el Per, al incorporar pr el dere 
ch de la fuerza todo el trritorio arrebatado al Ecua 
dor, por avances sucesivos en los ciento veinte anos del 
diferendo limitrofe, pasaria a ocupar la tercera extension 
territorial de Sudam~rica, y pondria en ejercicio sus le 
gendarias pretensiones de absrcibn y dominio con sus 
consecuencias inmdiatas para sus dzsgraciado vecinos, 
en un futuro muy pr~ximo. 
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Un pais al que se le arrebat6 lenta pero ininte 
rrumpidamente las dos terceras partes de su territorio, y 
por tanto, se limita y anula su personalidad internacional, 
no tiene derecho de entregarse a la chacota de los par 
tidos politicos, degenerados no tan s~lo por el predomi 
nio de intereses personales, sino por caducos e inadapta 
dos a las novisimas imposiciones de la convivencia eco. 
nbmico-social. Ni el liberalism que paralizb sus refor 
mas ideologicas con la eliminacibn sistemhtica del radi 
calismo, intitulado por Miguel Samper, propulsor del li 
beralismo en el Gobierno; ni el conservadorismo que enar 
bola como programa la defensa de una religion privile 
giada, hoy mis que nunca, por el convenio del Modus 
Vivendi, que crea un Estado dentro de otro; ni menos 
el socialismo de programas y principios que sus dirigen 
tes contradicen en la pr~ctica, tienen razbn de existir con 
sus estatutos antagonicas e inconciliables qu dividen a 
la sociedad en clases absorbentes y siembran los odios, 
las ambiciones y desconfianza para cosechar tempestades 
en forma de pugna constante entre los poderes p~blicos, 
de conspiraciones contra el orden, de atropello y burla a 
la autoridad, de distracci~n y drroche de fondos fisca 
les, de regimenes de camarillas bien avenidas con el re. 
parto de beneficios de perenne socabamiento de las ba 
ses sobre que descansan la soberanfa e independencia de 
la naci6n 

Hemos dicho antes y lo repetiremos siempre que, aten 
ta la especialisima y denigrante situacibn internacional 
del Ecuador con su litigio limitrofe de vida o muerte 
para la nacionalidad misma, en nuestro pais no debe 
existir sino un partido politico: el ecuatoriano, con u. 
na sola, sagrada y constante finalidad: la reivindicacin 
de las tierras invadidas por la audacia y el imperialismo 
en cosorcio con las pasiones politicas que derrocaron 
Gobierros ilustres y patriotas por haber incurrido en el 
delito de hablar alto y fuerte acerca de nuestrcos dere. 
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chos y titulos territoriales y hab:r puesto al descubier 
to las falaces prom:sa del implacable y astuto adversa 
rio. EI aturdimiento producido por los partidos politicos 
no nos pemiti advertir la ruta que trazara la inspira 
da mente del General Vietor Proano, descubridor de la 
navegacion total del Morna y autor de:l proyecto del 
ferrocarril trasamaznico qu partiendo de Guayaquil, 
ascendiera la cordillera, penetrara por Baio, llegara al 
Morona y uniera asf el com:rcio del Pacifico con el 
Atlntico. 

La originalisima jurisprudncia internacional ale 
gada por los dirigentes del Per en el pleito limitrofe 
que se inicia ya en la fecha indicada con la retencibn 
de las provincias de Jan y Mainas, elevadas por ellos 
a pricipio de las nacionalidades, que origina la campaa de 
1828, prefiere al arreglo, la suerte de las armas. como 
decfa Bolivar en la declaratoria de guerra, que consuma 
la batalla del Tarqui, legaliza el tratado de Guayaquil 
de 22 de setiembre de 1.829 y detalla la linea arcifi 
nia con el protocolo de eiecucin de I de agosto de 
1,830, podemos resumir en los siguientes acpites. 

I-EID·partamento de Loreto, en su extension sin 
limites, es cresdo por el decreto ministerial a que nos he 
mos referido de 10 de Mayo d: 1853, qur merecib de inme 
diato la protesta conjunta de los plenepotenciarios de 
Venezuela, Colombia y Ecuador ante el Gobierno del 
Per, sefores: Locadio de Guzmin, Manuel Ancirar y 
Pedro Moncayo, respectivamrnte. 

2--Para el criterio juridico de esos dirigntes no 
existib la Presidncia de Qito, crada con limits defi 
nidos por la real c~dula d: 29 d noviembre de 1.563, 
qu: le diera pzrsonalidad administrativa de tan intrinse 
cas y peculiares condiciones de vids propis que el con 
glomrado de pu:blos qu ha int:;raban, ya form parte 
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de los virreynatos de Lim o de Santa Fe, o bien se 
la considere como departamnto de! Sur de Colombia la 
Grande, constituy una entidad politico--social, que se 
consagr~ como nacionalidad con el primer grito d in 
dependencia lanzado en Am~rica el 10 de Agosto de 1809; 
se legaliz~ con la Asamblea Constituyente de 15 de fe 
brero de 1812, se adhirid a Colombia en el mismo mes y 
anio de la batalla de Piehincha, mayo de 1822, y reco 
br~ su autonomia e independencia por acta popular d 
13 de mayo de 1.830. 

3--La nacionalidad ecuatoriana, segun esa juis 
prudencia que hara ~poca, en los anales de la diploma 
cia americana, s~lo existe desde 1832, en virtud exclusi 
va del tratado de amistad y comercio Noboa-Pando ce 
lebrado en Lima en aquel aio, cuyo articulo 14 apenas hace 
referencia a que los limites entre las dos naciones hrma 
nas y amigas se dmrear~an postriormente, con alusin 
indudable a lo nico que di~ pendiente el protocolo 
de cjecusin, o sea, la linea Tambes--Chinchips-Mara 
n6n, como alegaba el negociadr peruano Don Carlos Pe 
demonte, o bien, la linea de Tmbes-Huancabamba- 
Marafbn, como la sostenia el plenipotenciario colombiano 
General Tomis Cipriano de Mosquera, consistiendo la di 
ferencia en que, por la pin=ra linea, se excluian los 
terrenos de Jan y parte de Minas originarios de los 
reclamos de Colombia, y en la sgund, se los incluian 
dentro de el gran seno que forma el arco comprensivo 
de aquellos territorios. 

4-Esa linea limitrofe del sur est~ ya descrita, se 
complementa con la linea establecida y perfectamnte 
demarcada San Miguel de Sucumbios--Divortia aquarum 
Napo Putumayo-Ambiva:u del tratado de limites Co 
lombo-ccuatoriano de 15 de Julio de 1916, linea reco 
nocide por el articulo primero del tratado colombo--pe 
ruano, de 24 de marzo de 1922, porque si no hubiera 



17 

existido el primero de dichos pactos, no habria podido 
celebrarse el segundo, de 6 aos de gstacibn posterior, 
de clara y terminante limitacibn de la sobranfa perua 
na, segn reza el texto del tratado colombo-peruano, 
y todo cello desconoido y ngado por las argueias diplo 
m~ticas de nuestro vecino del Sur; 

S--El ambiente de cordialidad y el espfritu de sin 
cera cooperacion, propicios al entndimiento y arreglo de 
fronteras, que impon sacrificios entre paisrs llamados a 
desarrollar y consolidar sus mutuos y permanentes inte 
reses, lo interpretan y aplican aquellos dirigentes perua 
nos con el mantenimiento irreduetible de sus pretensiones 
mhximas, con la prolongacin indefinida del statu quo 
que para ellos significa la conquista lenta e ininterrum 
pida de territorios, rfos y asintos mineros de legenda 
ria propiedad de! Ecuador y, por ultimo, con la impo 
cisibn absoluta de todos sus puntos de vista que con 
firma nuestro dicho, de qu~ para el concepto peruano, el 
Ecuador est~ destinado a ser el paria del derecho in 
ternacional en el mundo de la conciliacibn, el arbitraje 
o el arreglo directo, equitativo y justiciero; y 

6-S6lo los servicios amistosos de paises que mar 
chan a la vanguardia de la cultura americana, de pro 
bidad tan comprobada y solemne que la duda acerca de 
sus mviles originarios acusa de hcho el atraso intelec 
tual y moral de quienes se atrevan a enunciarla, podr~ 
inducir a la razbn e inclinar a la equidad como propul 
soras del arreglo justiciero qu dtfina los territorios, e 
limin el atentado de que contin~en cerrados a la nave 
gacibn y el comercio los rios prois y comunes de la 
gran hoya, qu: como dz:cfa el po:ta gebzrafo, encierra 
el poema infinito dz la vida en ha enunciaibn mis gran 
diosa de su pod:r creador. 



LA LIBRE DETERMINACION DE LAS PUE8LOS 

Ill 

La libre determinacibn de los pueblos, 
que ale~a actualmente la Cancilleria peruana 
como el fundamento inconmovible de la na 
cionahid ad, iamds se practicd en Ja~n ni en 
Tumbes, ni menos pudo realizarse en la ex 
tension sin imites de la zona inmensa que 
ese Gobierno denomina Mainas, a su placer 

y arbitrio. 

Parecerfa un contrasentido alegar las normas o re 
glas de! Derecho Internacional en estos afios que seme 
Jan siglos de hecatombes, atentados, desconocimiento de 
tratados y atrooellos efectuados por el derecho de la fuer 
za, si no detuvi~ramos nuestra atenei6n en que a~n los 
ej~rcitos agresores y los gobiernos que los respaldan, se 
sienten aver@onzados ante la voz de la propia conciencia 
v alegan justificativos o atenuaciones que se relacionan con 
los fundamentos del Derecho de Gentes. 

No de otra manera el gobierno del Per~, que no 
ha omitido medio alguno de imposicibn y de violencia en 
lo que ~l llama la conquista de la montafa, y que 
en la realidad de los hechos, comporta la invasion per 
nente del territorio de la Presidencia de Quito, y oor tan 
to, del Ecuador actual cohonesta su sistema impositivo con 
alegaciones de derecho que ora es el principio de las na 
cionalidades, ora la libre determinacibn de los pueblos, ora 
la irtualidad de la c~lula d: 1.802 qu no tine hori 
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zontes ni limites en lo que respecta a la extensibn terri 
torial. Y todo ~llo lo encubre ya con argumentos de su 
r~gimen interno, ya con las prescripciones o doctrinas del 
derecho internacional interpretadas con su criterio exclu 
sivista e infalible, que no admite discusibn, ni reconoce 
tribunal alguno, ni menos acepta servicios amistosos de 
paises que sienten el anhelo de que se discierna la jus 
ticia y se aplique la verdad hist~rico juridica. 

Los modernos Tratadistas del Derecho Internacio 
nal, al ocuparse de las relaciones entre el derecho inter 
nacional y el derecho de cada pais, clasifican las doctri 
nas existentes en esta forma: 

1°--Paralelismo, o sea, reconocimiento de la coexis 
tencia de dos 6rdenes juridicos independientes; 

2·.---Internacionalism, rtconocimiento de la prima 
cfa del Derecho Internacional; y 

3·.---Nacionalismo constitucional, reconocimiento de 
la primacfa del derecho interno, 

Para quienes sostienen el primer principio: si el or 
den internacional deriva de las constituciones de los E 
tados que regulan y autorizan la conclusin de tratados 
o convenciones, las reglas de orden juridico interno tie 
nen que coincidir con las reglas an~logas de otro Estado; 
y es esta coincidencia la que fundamenta el derecho inter 
nacional, asf como el derech ncinal o interno tint co. 
mo fundamento primordial la voluntd conciente y libre 
de los hombres que integran una nacionalidad. 

Los que sostienen la primcia internacional afirmn 
que ~sta domina ds tal mod al interno que bien pron 
to reemplazard a la soberanfa. 

Por ultimo, los partidarios del nacionalism consti 



20 

tuzional aseguran que el criterio asimilativo incorpors al 
derecho positivo las normas universales del Derecho In 
ternacional, 

La libre determinaei6n de los pueblos para adoptar 
una nacionalidad supone la legislacibn interna que garanti 
ce la libertad de expresar el criterio y voluntad indivi 
duales y un grado de cultura que permita la deliberaci6n 
y decision, requisitos imposibles de obtener en los pue 
blos regidos por gobiernos de fuerza y formados, en bue 
na parte de su poblaci~n, por aventureros y maleantes 
explotadores de la riqueza agricola y minera de las mon 
taas amazbnicas, como lo comprob~ hasta la saciedad 
el Diputado por Huallaga, Dn. Carlos Valverde, en su 
folleto: «Por la Paz de Am~rica publicado en defensa 
del tratado Salomon ---Lozano, en 1933, 

Los impugnadores de dicho tratado colombo-De 
ruano, en la prensa peruana y el Congreso Nacional, pa 
ra justificar el asalto del puerto de Leticia, qus signifi 
caba el desconocimiento de aquel tratado, alegaban qu 
no se habia consultado la libre determinacibn de los h 
bitantes del Departamento inclufdo en el deslindamiento 
territorial efectuado con Colombia, etc. etc. 

EI sarcastico sefior Valverde, se burla de ese ar 
gumento preguntando: «da qui~nes iba el Gobierno del 
Peri a demandar o exigir su libre determinacibn, previa 
al deslindamiento territorial, si a los huitotos antropfagos 
que forman la mayoria de habitantes de ese sector a 
mazbnico o a los bucaneros al servicio de la casa Arana, 
dedicados a explotar el caucho y a perpetrar toda clase 
de crimenes y delit0s+,,,++  

Si recordamos, por otra parte, que en Oetubre, de 
182, ante la reclamacin del Plenipotenciario de Colom 
bia, don Joaquin Mosquera, el gobierno del Perd resolvi6 
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por decreto ejccutivo dejar sin efecto el qie habia dicta 
do antes convocando a elecci6n de Diputados al Congre 
so de Lima, comprobaremos facilmnte qu el primero en 
dudar del derecho jurisdiccional y territorial en la ban 
da septentrional del Amazonas, fue el propio gobierno que 
hoy sostiene su indiscutible e inalienable soberanfa en los 
poblados y territorios cuya determinacibn de nacionalidad 
fue tambi~n f~cilmente impuesta a los pobladores de in 
cipiente cultura de Tumbes y Ja~n, y significaria un ver 
dadero sarcasmo al pretender aplicar ese mismo principio 
de nacionalidad, con iguales procedimientos, a las tribus sal 
vajes y pobladores ocasionales de Mainas. 

La libre determinacibn de los pueblos que alega actual 
mente la Cancillerfa peruana como fundamento inconmo 
vible de la nacionalidad, jams se practicb en Ja~n ni en 
Tumbes, ni menos pudo realizarse en la extension sin Ii 
mites de la zona inmensa que ese gobierno denomina Mai 
nas, a su placer y arbitrio. Por estas someras considera 
ciones con las que damos t~rmino a la charla designada 
por la Sociedad Bolivariana del Ecuador y acatada por el 
suscrito en cumplimiento de un grato deber, las personas 
que me escuchan sin distincibn de edad, sexo ni nacio 
nalidad afirmar~n su ya formada conviccin de que s6lo 
la fusrza, y nada mas que la fuerza, constituye el funda 
m~nto de las alegaciones y procedimientos de! Per en la 
secular contienda limitrofe con el Ecuador, 



LA PRESION MORAL 

IV 

EI senor Canciller de Chile ha dejado ofr su 
opinion al contestar al Gobierno de! Brasil sobre la 
propuesta tripartita hecha al Ecuador y Per, a rafz 
de los choques fronterizos, en el sentido de que "an 
tes de proponer la creacibn de la zona neutral (30 ki 
l6metros de ancho por todo el frente de 90 Kil6metros, 
poco mas o menos, el par~ntesis es nuestro) se debie 
ra recomendar n los gobiernos del Ecuador y Per, la 
adopcibn de medidas adecuadas que eviten la reinciden 
cia de hechos hostiles'' 

En el desarrollo de su concepto fundamental, el 
senor Canciller de Chile considera como instrumntos 0 
medios apropiados para el sometimiento de! diferendo 
limitrofe que h ocasionado en el perfodo de ciznto 
veinte afios, que ocaion en el luetuoso present y 

que ocasionar~ en el futuro indefinido dichos conflictos, 
los procedimientos de investizacibn, conciliacibn, compro 
misos de no agresion, etc. que han suscrito o a que se 
han adherido los paises de este Continente. 

EI Gobierno de Chile, agrega el seior Canciller, 
se complace en reconocer el espiritu elevado y nobles pro 
pbsitos de cordialidad americana que inspiran la consul 
ta y toma nota de los laudables esfuerzos amistosos 
dirigidos a poner t~rmino a los ataques fronterizos; pe 
ro cree que ellos han cesado y que por tanto, la no 
ticia contribuye a atenuar la justa alarma que venia 
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produci~ndose en el ambiente continental 

Nos permitir~ el sefor Mnistro de Relaciones Ex. 
teriores de Chile recordarle que la Cancillerfa del Ecua 
dor adopt~ a lo largo de los afios transcurridos y 
por grados succsivos de procedimientos, dsde el arre 
glo directo y pareial, contenido en el Tratado Herrera 
-Garcia hasta el Arbitraje de derecho integral propuesto 
en Washington por la delegacibn ecuatoriana, sometido 
al Presidente de los Estados Unidos; sin que ninguno 
de esos recursos previstos por el Derecho Internacional 
pblico diera el resultado que la armonfa, la cordiali 
dad y el deber de mantener la paz americana imponian 
de consuno, ya que el tratado Herrera-Garcia, no obs 
tante las recomendaciones de verdaderos estadistas del 
Per, fue modificado hasta hac:rlo imposible por la ma 
yoria dz su Congrso, y la delegacibn peruana en Was 
hington se nego a abrir negociaciones sobre una cues 
ti~n territorial quo no existo sino como delimitaci~n 
de fronteras, trazadas por el Per, con criterio unilate 
ral y por todos los puntos que ~l haya ocupado y 
ocupe hasta la delineacibn dfinitiva que no terminar~ 
sino en las altas cumbres de la Cordillera Oriental e 
cuatoriana, de conformidad a sus pretensiones extremas 
e imperialistas, 

La prensa del Per~, a la ver que abunda en drnuestos 
contra las autoridades, el Ei~reito y pueblo ecuatoriano, 
se regocija y cants victoria porqu ella descubre que 
la actitud de la Cancillerfa de Chile implica uns obser 
vacin condenatoria de la presin que significarfia la per 
sverencia y continuidad d los servicios amistoss de 
parte de la Argentina, Brasil y Estados Unidos. 

Para la susceptibilidad delib:rad de los litigan 
tes de mala f~ existe presibn en caalesquizra d lo asp±c 
tos juridicos pasts en ejercii para dirimir inconfesa 
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bles pretensiones; y asi el'os encurntran presibn en los 
mismos medios enumerados por el Canciller Rosseti, pus 
la investigacibn misma que precede a toda ingerencia 
diplomatica conciliatoria envuelve un esclarecimiento de 
los hechos que es del desagrado de quienes no respal 
dan aquellas pretensiones con los documentos histricos, 
tratados p~blicos etc., que sirven de base para las ale 
gaciones juridicas y los arreglos pacificos y definitivos: 
los quc serian de imposible realizacion, si faltara la pre 
sin moral qur aconseja concesiones, y a~n impone sacri 
ficios, todo en aras de la par qur, hoy por hoy, constituyt 
el primordial deber de gobernantes y gobernados de las na 
ciones americanas. 

La falta de esa presibn moral, oportuna y firme, 
permiti6 la guerra del Chaco iniciada por el simple a 
taque a un punto fortificado ligeramente y conclufda 
despu~s de dos ahos de derramamiento de sangre her 
mana, de la p~rdida de ochrnta mil hombres en la e 
dad civil y de ciento sesenta millones de pesos oro. 

Se anhela, tal ver, el desgate de las fuerzas de 
posibles pretensiones reinvindicadoras! No lo cremos, aun 
que lo inexplicable de ciertas attitudes pudiera suzerir al 
guna sospecha mal~vola. De todos modos, la opinion com 
placiente de la Cancilleria a cargo del senor Rosseti a 
parece aislada, poco airosa y contradictoria con sus ante 
cedentes de simpatia para el Ecuador y de previsibn y 
solidaridad para los destinos de Hispano Am~rica..., 



LA MEOIACION AMISTOSA, LAS EVASIVAS DEL PERU 

Y EL PROCEDIMIENIO FINAL 

V 

Por ms que a nuestro vecino del Sur hiyale pa 
recido un procedimiento inusitado la m:diacibn amistosa 
ofrecida conjuntamente por Argentina, Brasil y los Es 
tados Uaidos de Norte Am~rica, con fecha 8 de mayo 
del ao en curso; ella n es sino la reoticin dl acto 
ofrecido por los misms pais:s el 18 d: iunio d 1.810; 
mdiacin que tuvo la virtualidad inm:diata de inducir 
a! Ecuadr a la desmovilizsci5n d± 14.000 hombres de 
la primero Reserva que hbfan sido llamados al servicio, 
en tanto el Per dijo haber dsmovilizado solo 5.00 
reservitas, pero a la vez, distribuy~ a lo largo de la 
frontra y en sus diversas Zonas cosa de 3 a 4.000 
soldados dl Ej~rcito permanent dstinados a our la 
posiciones estrat~gicas que el Pref±cto d Loreto, Sr. Co. 
rone! Portillo, habia sealado en el mpa gtogr~fico dl 
Departamento de su mando, editado en 1905 y cuyo so 
mero estudio dejamos trazado en el Art II, o sea, en la 
conferencia pronunciada en los salones d la Conf :dera 
cibn de Militares Retirados. EI texto d: la propuesta d± 
mediacibn firmada por los Ministros d RR, EE. Ems. 
seiores Guillermo Rothe, Oswaldo Arahana y Cordell Hall, 
dice: ·Los Gobi:rnos d: la R:pblica Arzntina, Brasil 
y Estados Uaidos de Amirica, eti hodmnte preo 
cupados, especialmnte en moantos en qt: la solidari 
dad Continental es vital, por la continuacibn de las di 
ficultades que durante mis de un siglo han perturbado 
las relaciones entre el Ecuador y Pr~; db: reconcr, 
agregan, que actualmente la controvzrsia presenta szria 
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posibilidades de peligrosos desenvolvimientos. En vista de 

estas y otras considraciones de politita Continental los 
Gobiernos de Argentina. Brasil y Estados Unidos de A 
m~rica ofrecen a los gobiernos d±! Ecuador y Per, sus 
amistosos servicios Dara «PROMOVER LA PRONTA 
SOLUCION EQUITATIVA Y FINAL DEL DIFEREN 
DO» etc. 

IMientras en la contestacibn ecuatoriana el Sr. 
Julio Tobar Donoso, Ministro de RR. EE. acepta com 

placido los generosos servicios de los Ilustres Gobiernos 
de Argentina, Brasil y Estados Uaidos, porque concuer 
dan plenamente con los sentimientos, anhelos y prop~ 
sitos expresados en el mensaje d mediacibn, el Canciller 
peruano Sr. Solf y Muro, declara que su Gobierno no 
puede aceptar que se ponga en discusibn en ningun 
momento el drecho soberano de! Per sobre las provin 
cias d= Tumbes, Ja~n y Minas. saza a reluir el argu 
mento de la Libre determinacibn de los pueblos a que se re 
fiere el III de los Arts. d est= folleto y termina con la 
impertinencia de referirsz a los arreglos directos que el 
Gobierno del Ecuador propuso como medio de solucion 
en momentos que juzg conducentes a obtener del 
Per algun principio conciliatorio. de acu:rd a las su 
gestiones hibilm:nt: intrpustas por mdios indirectos en 
1910. 

A la ver, la prenss peruana inspirada por su Go. 
bierno, expone qu: la naci5 hibia recibido con frialdad 
y reserva la oferta d m:diacibn; la conducta poste 
rior del Gobierno del Rimac ratifica su actitud de rechazo 
mal encubierto al generoso ofrecimiento de los pases a 
migos, y su conducta diplomitica y militar responde a 
los antecedentes y ocupacibn de territorios efectua. 
da por la fueza y contra las protestas del Euador 
a lo largo de los ciento veinte afios, a contar drsd: la 
primera reclamacibn de 1.822 hst los dias qus corr:n, 
sin que en ninguna ~poca el despojador sistem~tico de 



27 

territorios aienos haya dejado de dar incremento a sus 
ambiciones territoriales, a tiem o qu: optara por incul 
par al dsposeido los actos d agresibn y de arraigo 
de posesiones en la extension d: la frontera Sur - Orien 
tal. 

Para las alegaciones del Per, como hemos dicho ya, 
no existe cuestibn territorial a drbatirse con el Ecuador, 
por mas que la Historia, los documentos y tratados 
pblicos, las notas de Cancilleria, los 6rganos de la pren. 
sa y todo el proceso centenario d la contienda limitrofe, 
est~n probando que es precisamente la cuestibn territorial 
la que se dilucida, como base de derecho; pro quc 
dentro de los t~rminos conciliatorios de una mediacibn, 
caben las concesiones impuestas por el desarrollo demo. 
gr~fico de cada nacionalidad y las m~tuas cesiones de 
territorios que respondan a las necesidades de la confor 
macibn geografica, del transporte fluvial y de la comuni 
cacibn terrestre. 

Lo que no pude consentir el Eudr, ni bajo el  
imperio de amenazas, ni de actitudrs hizr~ticas y nega 
tivas incomprensibles y absurdas, es qu el diferendo li 
mitrofe sufra nuevo aplazamiento qua implicar~ la conti 
nuidad de la conquista y la inminencia dz la guzrra, co 
mo tambi~n considera un sarcasm que el Per reduzca 
el diferendo a una simple delimitacibn fronteriza, trazada 
por ~l, a trav~s de los territorios ocupados en los lti 
mos 20 afios, que suman 200 y tantos kilbmtros de fon 
do pr 1,000 de frente, por qus ha llegad a formsrse la 
conciencia nacional de que se ha de d:finir la controver 
sia en la ~nica form posiblz: la d: la m:diacibn amis 
tosa de pafszs que salvaguardien, en la par, los gran 
des y permanentes intereses del Continente amzricano. 
Ent:ndemos que la mediacibn bien intentionada y opor 
tuna, para que surta sus efectos y vaya paulatinamnte 
eliminando los subterfugios y reservas del Per. debe con 
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cretarse a los trminos del litigio y al lugar de las ac 
tuaciones, cual aconteciera con la ofrecida por el Per( 
mismo, Chile, Ar;ntia, Uruzw y Bril a los gobier 
nos de Bolivia y Paraguay, a fin ds eliminar el eschnda 
lo fratricida d la Garra de±l Chaco, suprimir la acci6n 
dispersa de las Cancillerfas Plenipotencias de los paf 
ses mdiadores y de las nacines en controversia, ubican 
do las negoiaciones amistosas en cualquiera Capital que 
no sea el asinto d las d parts litigantes. Al efecto 
nos permitims indiar la Paz o Caracas para sede de las 
negociaciones qus efctnarin lo Delegados especiales de 
los tres pa6ses mdiadres y de los dos qu sustentan 
el secular litizio. De otra manera st complicari la noble 
mdiacibn y se prolongari oor tiempo indefinido con 
grave peligro de aue st perturb la par y continuen las 
acciones de guerra localizada y ya iniciada en los pri 
meros dias del mes en curs0. 

Asi se prolong~ por tres afios la contienda armada 
en el Chacoboreal. La exoeriencia y sabidurla d los go 
biernos de Argntina, Brasil y Etads Unidos sabrin 
encontrar los medios efiaces de hacer viable, y en lo 
posible rpida, su previsora mediacion, asisti~ndole la re 
solucibn firme de no abandonarla por descomedidas, te 
merarias y reiteradas que san las argucias v reservas de 
la maestria diplomitia dl imlaabl vecino del Sur. 
EI Ecuador y la Am~rica toda eso:ran y confian, que 
en esta vez, por la gravedad del momento americanista, 
habri de llegarse al arreglo eauitativo y final del inau 
dito desoojo que mediante el ejercicio de la fuerza ha 
consumado el Per en tierras ecuatorianas, con escarnio 
y verg~enza de los destinos continentales, por el ~nico 
me dio posible, repetimos: la intervenci6n amistosa en la 
que se comprobar~n: 1°, que el Ecuador mal pudo re 
chazar el fallo del Arbitro espafiol que no lleg a dictar 
se; 2, que el ambiente de cordialidad y sincera asocia 
ci6n entre los dos paises no podr~ nunca establecerse si 
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no a base dz algun seflamiento d: la linea o aspecto 
de discusi6n concreto, honrado, y decoroso; 3, qu: el 
Ecuador no suscribir~ compromiso alguno d: amistad 
y no agresibn con el Per por que sab, por centena 
ria y dolorosa experiencia, que al amaro d±l com romi 
so nuestro primo hrmano del Sar situar~ sus avanzadas 
militares o d plicia combatiente en las cumbres de la 
cordillera oriental, segun lo atestiguan sus propagandas 
habladas, escritas y trazadas en mapas quz ha tenido la 
osadia, no solo de repartirlas pr los ~mbitos dl mun 
do amigo o neutral sino en las propias poblaciones dl E 
cuador, dentro de sus centros escolares y oficinas pbli 
cas y privadas. 

De fracasar la mediaci6n, por intrigas de la au+ 
dacia y el aprovechamiento d las complicaciones d: la 
guerra mundial, el gobierno d±! E:uador deb suspndr 
sus relaciones politizas con el pais qus burla todo prop~ 
sito de prreglo y escarncce toda form establzcid pr 
el Derech d= Gntes, absteni~nds d: concurrir a las 
Conferencias, Congresos, etc. Panam:ricans, por consid:rat. 
se excluido deliberada, consciente y colectivamznte de la 
aplicacibn del Drecho Internacional Americano. 



Ete {olleto terminose de 
imprimir el 24 de 
Julio de 1941, en 

lo talleres de 
imprenta y 

encuadernaion 
del 

Capitan L. A. Mi5o T. 


