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ADVERTENCIA

La prensa ha reproducidé en parte,
y con algunas inexactitudes, los razona-
mientos del Senador por el Azuay Sr.
‘Dr. Houorato Vdzquez, y la presente
edici6n tiene por objeto corregirlas.




'RELIGION DEL ESTADO

La Cémara de Diputados envié aprobado
por ella el ‘proyecto que suprime el art. 12 de
la Constitucidn, cuyo texto es el siguiente:

“La_ Religién de la Repiblica es la caté-
lica, apostélica, romana, con exclusién de todo
culto contrario 4 la moral. Los poderes ptbli-
cos estdn obligados 4 protegerla’y hacerla res-
petar.”

Leido el proyecto, el Senador Dr. Véz-
quez dijo:

St. Presidente:

Con violencia viene arrastrada esta innova-
ci6n al campo de las reformas, y no sélo es sor-
presa la que recibo, sino que conceptiio ¢l pro-
yecto como una grave injuria que‘ se irroga & la
conciencia ecuatoriana.

Se trata de suprimir el articulo 12 deila Cons-
titucién que proclama que la Religién Catohea,
Apostélica, Romana es la Religién de la Reptbli-
ea, /como si se tratase de juna reforma de admi-
nistraci6n, de implantar un principio politico de
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un partido, sin reparar en que el proyecto es una
negacién que importa el desconocimiento de un
hecho, extremo al que ninguna légica puede lle-
gar, desconocimiento que, implicando la violacién
de un derecho, tiene que ser rechazado por mi fe
de ciudadano catdlico del Ecuador.

El Catolicismo en el Hcuador es inherente 4
la nacionalidad, estd4 encarnado en ella, es la his-
toria misma del pueblo ecuatoriano; y asi los ar-
ticulos constitucionales relativos 4 la Religién
Catolica que se han sucedido hasta hoy en la se-
rie de las Constituciones que nos han regido, no
son otra cosa que la declaracién de un hecho, la
‘confirmacién de la historia ecuatoriana y el con-
siguiente acatamiento 4 los derechos de la Reli-
gién Catélica en la Reptiblica del Ecuador.

En la fe catdlica ha vivido y vivird este pue-
blo cuya historia viene 4 desconocer, 4 alterar,
el proyecto sin derecho alguno, sin légica, sin

justicia, ya que trae consigo la alteracién dela

historia y ofende los fueros de nuestra concien-
cia, la integridad de nuestra fe; violacién de de-
rechos coutra la que protestan mi voz de catélico

y mi cardcter de representante de un puebio ca-

télico, mi educacién religiosa en el hogar, mi
puesto de eiudadano catélico en el Estado.

¢ Qué necesidad, qué urgencia, qué peligro
aparecen por aqui, para que, con tanta precipita-
cién, nos lancemos & borrar este articulo cousti-
tucional? ;Hs él una concesién que se hubiese
hecho al pueblo ecuatoriano, y que puede arre-
batdrsela 4 antojo? 3O no es, acaso, un derecho
tradicional, intangible, y que se impone 4 la va-

e

~ riedad de opiniones de mis honorables colegas,
con la fuerza y el prestigio de la justicia?

La casi totalidad del pueblo ecuatoriano es
catélica. ;En é] habra acaso un cinco por mil de
ciudadanos que no lo sea? ;Y 4 cifra tan dimi-
nuta se lo ha de subyugar al pueblo del Ecuador?
4Y esa diminuta cifra ha de ser aqui la represen-
tada, para, en nombre de ella, borrar la secular
historia de un pueblo y herir los derechos de es-

- te mismo pueblo, nacido y robustecido en la fe
catélica?

Felizmente, hay serenidad en el animo de
tis honorables colegas, y ahora la reclamo con
més ahinco, y & la honradez de sus convicciones
individuales me acojo en reclamo de justicia para
el pueblo ecuatoriano, en cuyo nombre pido sea
desechado el proyecto que se discute.

Il Senador por Loja'Dr. Angel’R. Ojeda
apoy6 los conceptos anteriores, mas propuso
que, conservdndose la primera parte del art. 12
de la - Constitucién, se suprimiera la segunda,
esto es, la referente 4 que el Poder Ejecutivo
estd obligado 4 respetar y hacer respetar la Re-
ligién Catdlica.

El Dr. Vdzquez combatié ia proposicién
en estos_términos:

Sr. Presidente:

Me ha sido grato escuchar al H. Sr. Ojeda
en su defensa del derecho del pueblo ecuatoriano
contra esta innovaecién que se pretende, violando
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hechos y derechos histéricos en el Ecuador. Mas,
no puedo deferir 4 la proposicién que se discute.

El avt, 12 tiene dos partes: en la primera se
establece, se reconoce que la Religién Catélica es
la del Ecuador; en la segunda, dado este hecho,
reconocida esta prerrogativa, se impone, en con-
secuencia, 4 los Poderes Publicos la obligacién
de respetar y hacer respetar esta Religién asf de-
clarada soberana en la Reptublica.

Mi honorable colega reconoce como un hecho
indiscutible en la vida politica é histérica del pue-
blo ecuatoriano la soberania de la Religién Caté-
lica, lncha porque se conserve esta declaracién;
pero propone se suprima la segunda parte, 4 sa-
ber, la proteceién que 4 ella estin obligados 4
prestar los Poderes Publicos.

Siento expresar que tal proposicién es ilégi-
ca, puesto que el art. 12, tal como se balla en la
Constitucién, es completo y né susceptible de la
reforma que se pretende. . Si en la primera parte
del artieulo se establece un hecho, en la segunda
se establecen los derechos que de él dimanan &
favor de la Religién Catélica y las obligaciones
que ellos imponen & los Poderes Piblicos.

La proclamacién de ese hecho no es una
mera teorfa: se lo proclama para su eficacia en

la préctica. Es una premisa seguida de su conse- .

cuencia; es el derecho del pueblo ecuatoriano; :

derecho ante el cual sigue paralela la obligacién
del Estado.

3 Catélico el Ecuador? pues tiene derecho 4
que sus prerrogativas de pueblo catélico se hagan
practicas por quienes lo gobiernen. yDesligarles

Y, o

de esta obligacién es hacer ineficaz en la practicas
lo indeclinable de sus deberes y responsabilidades
en materia de fe catélica; tenerles inertes @ hos-
tiles contra ella, desvirtuar, en fin, el alcance de
la prescripeién constitucional.

4Y con qué objeto viene sucediéndose ella
en todas nuestras Constituciones? Para que
sea préactica, para que la instable vida politi-
ca de los partidos no la haga ineficaz, para que
la conciencia catélica del cindadano se halle ga-
rantizada ante las veleidades 6 rencores del poder.

Ni tienen otro objeto, ni de otro modo pue-
den, sino con las correspondientes obligaciones
de los Poderes Publicos, ser una realidad todas
las garantias constitucionales del ciudadano.

La Constitucién garantiza mi vida. ;Queda
esto como una bella teorfa? N6. La garantia cons-
titucional de mi vida crea en el Poder Ptblico la
obligacién de protegerla, de rodearme de las pre-
eauciones necesarias para conservarla. Mi hogar
es inviolable, no puede privirseme de mi propie-
dad, tengo derecho 4 mi honra, son garantias que

-se me reconocen, y que tengo derecho de recla-

marlas contra quien quiera que las perturbe, y-
de llevarlas ante los Poderes Ptblicos como un
derecho individual y, en nombre de ellas, exigir-
les las hagan précticas con el amparo que me pres-
ten al ser agredido en ellas. Tal es la economia
de los derechos individuales ante la autoridad
publica, y si tal no es, las garantias psrsonales
consignadas en la Constitucién serfan un sar-
casmo. :

Bi tratdndose de mi propiedad, de mi domi-
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“cilio, tan real y soberano es mi derecho para re-
clamar del Poder lo llene y precautele, ¢cudnto
més habra de ser el derecho de lo mis soberano
de mi sér, de mi conciencia religiosa, de esa so-
ciedad entre mi alma y Dios, arriba de las mise-
rias y vulgaridades de esta vida que va arrastrin-
dose por el polvo del camino?

Si el derecho de mi fe estd en el sér mismo
de la sociedad ecuatoriana, si este derecho esté
consignado en'la Carta Fundamental del Eeua-
dor jcémo absolver 4 los Poderes Publicos de las
obligaciones 4 que la misma, légica y justiciera-
mente, les ha ligado?

Y sinose ha de atender & tantas razones,
ni 4 los derechos de la fe religiosa del Ecuador,
atiéndase siquiera 4 la légica de la Constitucién
del BEstado. Sea ésta una realidad, no un eédigo
estéril. Sien las luchas de partidos, si en las
guerras entre hermanos, un sistema politico de-
frauda 4 6tro de su accién en la vida del Estado,
queda la Carta Fundamental como el paladién de
las libertades individuales que no pueden ser por
nadie defraudadas.

Hoy, en este naufragio de nuestros derechos
religiosos, quédanos el vacilante lefio de la Cons-
titucién al cual los ndufragos tendemos ansiosas
las manos; y es precisamente este lefio el que se
trata de alejar y de-destruir, cuando es nuestra
Altima esperanza.- En nombre de la Constitucién
por la que estamos aqui y cuya observancia he—
mos prometido, reclamofla integridad de los de-
rechos de mi fe.

Avanzan los tiempos, dicen algunos, son ne-
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cesarias las reformas, se asegura, el progreso se
impone; pero ni tiempos ni reformas, ni progre-
so son poderosos contra el derecho.

~ Progreso! y el progreso no es sino el perfec-
cionamiento, y éste no es tal, sino cuando desen- -
vuelve arménicamente los gérmenes preexisten-
tes de vida, mas nunea cuando-los destruye; y
en la vida de los pueblos hay que subir 4 su ori-
gen para ver cémo modernas tendencias puedan
justificarse ante el origen, ante el sér histérico
de ellos.

Vuestro digno predecesor en la” Presidencia
de esta H. Camara, el H. Sr. Borja, recordd, Srt.
Presidente, como uno de los factores que debian
tenerse en cuenta para las innovaciones politicas,
el pasado de un pueblo,insistencia justa,ilustrada,
al corresponder al mensaje del Poder Ejecutivo.

Y hoy es precisamente el pasado del pueblo

- del Ecuador el menospreciado en el proyecto,

hoy borrada su historia, hoy olvidado que la na-
cionalidad se formé en las selvas ecuatorianas,
en los brazos de los misioneros, al pie de la Cruz.

Al pie de la Cruz! Y aqui noto, Sr. Presi-
dente, que, al mentar este sagrado nombre, estoy
hablando al pueblo de Quito y recordindole sus
glorias.

Lios méartires de la Independencia, cafan tin-
tos en la sangre virginal de las primeras luchas
por la libertad, invocaban como grito de guerra,
legaban como encargo de agonia & la patria ecua-
toriana el Salve cruce, liber esto!. ... y, mientras
cafan en el primer cadalso levantado por los pri-
meros opresores, esas palabras iban escribiéndo-
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se en los muros, en las puertas por los que, lloro-
sos y huyendo del lugar de la matanza,iban tam-
bién estampando el lema de la patria ecunatoria-
na, la condicién de su libertad, la soberania de
su fe. La historia no se horra, la historia se ha
hecho,los pueblos progresan llevando en su fisono-
mia los lineamentos de su raza, y lo que contra-
diga 4 la historia y lo que la deshaga no es pro
greso sino violencia. Y partido alguno puede
pretender borrar la historia para imponer refor-
mas, ni menos el pueblo ecuatoriano puede con-
sentir se le defranden derechos consagrados con
la sangre de sus martires que, al apellidar liber-
tad, la apelidaban con la cruz, herencia con la
que hoy reclama contra propésitos hostiles 4 su
fe encarnada en su historia.

#Quibn extranaria el vigor con que un ciuda-
dano representase por el respeto de la honra, del
domicilio, de la propiedad? Pues mayor vigor
tiene quien reclama por la integridad y respeto
absolutos de lo mas intimo, d> lo mas soberano.
del hombre—su conciencia religiosa,—que le da,
fuera de la disputada ciudadania de la tierra, la
eterna cindadania del cielo.

+Y qué temor pueden abrigar los que nos
combaten, cuando nuestros combates son por la
fe, por esta fe que no implica ofensa 4 nadie,
inocente fe que no hace sino mejorar el corazén
retrayéndolo, siquiera momentineamente, de las
miserias de nuestra flaqueza?

Aqui estamos tratando tranquilamente como
una mera reforma de administracién, como un
principio poco trascendental,—dela supresién del
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articulo que veconoce como derecho del Ecuador
la proclamacion de su fe catélica. Afuera,lejos de
aqui, esparcidos en las comarcas ecuatorianas, en
el trafico de penosa vida diarvia, hay hermanos
que para compensar penas, espareir el espiritu en
inaccesibles regiones, no tienen para consuelo
suyo sino una oracién que solitaria estd elevin-
dose al Cielo. Aqui, Sr. Presidente, en el calor
de este debate, represento & esos hermanos, &
esos conciudadanos nuestros, coherederos de los
derechos de la fo en las instituciones patrias; y
en nombre de ellos reclamo por nuestro derecho.

Cuando seamos vencidos, alzaremos los 0jos
al cielo, alla que estd nuestro Padre, alld nuestro
Juez.

Cerrado ¢l debate, fue negada la propo-
sicién del Sr. Dr. Ojeda.

Continnando la discusién sobre la supre-
sién total del citado art. 12, el Dr. Vdzquez dijo:

Sr. Presidente:

Agradezco al H. Sr. Borja las palabras con
que se sirve favorecerme. Con serena franqueza
discute el asunto; mas siento disentir de su ar—

gumentacién. No se trata de una fatal imposi- -

cién de los tiempos modernos, de una necesidad

absoluta que justifique la violacién del histérico

derecho de la Nacién Ecuatoriana & que en su
Carta Fundamental se consigne lo inconmovible

de su fe./ Se reconoce por mis honorables impug-

nadores'la integridad de las garantfas individua-
les, pero se desconoce la absoluta de los-derechos
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de la Religién Catélica congénita con la Nacién,
como aparece de la lectura de los anales patrios
y emana de la conciencia de un pueblo que tal
historia tiene.

Preparemos—se nos dlce—el camino del por-
venir porque no podemos vivir estacionarios, de-
fendamos y fomentemos nuestra libertad. Liber-
tad! ;y qué otra es nuestra ambiciéon? Precisa-
mente en nombre de ella estamos pidiendo se
colmen nuestros derechos de catélicos, y lo pedi-
mos en Reptblica, en donde por su misma forma
de gobierno debfan ser, pero no son practicas las
prerrogativas de la libertad. Con encomio cita
mi H. colega 4 los paises sajones como paises de
la libertad. La afortunada Monarquia Inglesa es

- pais clasico de ella, pero jpor qué? precisamen-
te porque vive en el tradicional respeto del dere-
cho ajeno, porque en esa atmésfera han respirado
y se fortalecen sus instituciones, que es lo mismo
4 donde tienden los esfuerzos de los que comba—
timos el proyecto. Por lo demés, el reconoci—
miento de la Religién Catélica como ‘institucién
ecuatoriana en nada ofende 4 la libertad de con—
ciencia de los que no la profesen: Con el art. 12 de
la Constitucién no vamos los catélicos ecua-
torianos 4 violentar la conciencia de los que
discrepen de nuestras creencias: siga ella en ese
dmbito en que se encuentre con Dios. Lo tinico
que queremos es que no se nos arranque una ins-
titucién sancionada por la hlthl’la, por la ley,
por el derecho. =

Cuando combato 4 favm' de ella, debo con-
fesar con la confianza que me da la excelsitud de
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la fe catélica, que no combato la supresién del
art. 12 por temor de que esta supresién perjudi-
que la vida del catolicismo en el Bcuador. N¢!
Tal temor serfa indigno. El Catolicismo vive si-
gles. Su vida estd muy por encima de nuestras
lnchas politicas y sobre las persecuciones que se
le inventen: su vida es divina, y fuera de esto,
su vida estd embebida’en la vida histérica de es-
te pueblo. N6 por temor, si por derecho y por
obligacién combato la innovacién que se pre—
tende.

Y este art. 12, gemelo de todos los que sobre
Religién consagran todas las constituciones an-
teriores del Ecuador, jpor quién fue eserito, por
quién sancionado? Reciente es la historia. Ayer
no més ocupé el poder el partido liberal, que, des-
pués de luchar con el partido hoy vencido, no

udo alzar el campo sino sobre la desolacién
de tenaces combates. Perdimos el nuestro,
imperé el partido liberal, reconstituyd liberal-
mente el pais, cambi6é algunas iustituciones; y,
cuando todo era de esperarse del triunfo de la
fuerza, tuvo la serenidad suficiente para no vio-
lentar al vencido guitindole lo més caro, la
consagracién de la soberania de su fe religiosa;
g asi, después de la vicetoria, proclamé que la Re:

ligién Catdlica, Apostélica, Romana es la religién
de los ecuatorianos, y como deber impuso & los
Poderes Puablicos el respet'u-la, y hacerla respetar.
;Por qué las innovaciones 4 que la fuerza hu-
biera podido autorizarse se detuvieron en este
punto? Porque procedié el veucedor lealmente
con el pueblo ecuatoriano representado por el
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partido que combatfa & favor de su fe religiosa.
Os hemos vencido—nos dijeron—pero estin sa -
tisfechos vuestros’ derechos en la proclamacién
constitucional de vuestra fe. :

Y hoy cuando nos reconciliamos en la paz,
- hoy cuando por la Counstitucién estamos reuni-
dos aqui, hoy euando los campos no son hollados
por ejéreitos en campana, ;hoy se pretenden in-
novaciones contra la Religién del Estado, asi ga-
rantizada por la Constitucion, asi acatada por el
vencedor que, al expedirla, no envainaba atn la
espada del combate?

Volvamos brios 4 las necesidades del Estado.
Serenos atendémoslas, bagamos bien 4 la patria,
y dejemos en su alto lugar instituciones que, co-
mo la que defiendo, se hallan impuestas al respe-
to de todos los poderes y de todo partido.

SUPRESION DEL NOVICTADO

DE RELIGIOSAS CONTEMPLATIVAS

Impugnando el pro.};ecto, dijo el Dr. Vdz-
quez:

Sr. Presidente:

El proyecto que acaba de leerse debe ser des-
echado, por ser absolutamente contrario 4 la
Constitucién que, en su articulo 24, dice: “Hay
libertad de reunién y de asociacién, sin armas,
y para objetos no prohibidos por las leyes.”

Hé aqui reconocido para todo ecuatoriano el
derecho de reunién, el de asociacion, el de juntar
esfuerzos y aunar propésitos, sin que el Estado
ni autoridad alguna quelo represente, pueda au-
torizarse {4 prohibir el ejercicio de tal derecho.
Tan amplio es éste, que la misma limitacién que
la Constitucién le pone, manifiesta que, salva
ella, el derecho de asociarse es absoluto. La mo-
ral de la garantia hace que ella no tenga més li-
mite quelo ilicito del objeto; la ssguridal del Es-
tado, inico que puede y debe mantener la fuerza

3
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piblica para el castigo, la defensa, la represién,
previene que la asociacién debe ser sin armas, ya
que ellas no pueden ser usadas por colectividades
sociales sino porla autoridad ptblica.

Llenadas estas condiciones, el derecho de
asoeiacion no tiene valla; cumplidas estas segu-
ridades, el poder publico no puede impeditlo.

Y, en el caso actual, tratdndose de la asocia-
ci6n religivsa para la vida del claustro, no com-
prendo cémo pueda creerse que el derecho para
realizarla se halla desamparado de la Constitucion
que nos rige y que debemos hacerla prictica.

Derecho de asociacién para. un objeto licito
+y hay algo més licito para el alma que buscar
los medios mejores para su perfeccionamiento,
preparar el camino que conceptiia més seguro,
precaverse de aquello que le inspira temor? En
esa obra oculta, consciente de la preparacién de
una vida mejor, en la eleceién de sus medios jqué
hay de ilicito? En el retraimiento que se elige j4
quién se ha ofendido? ;Qué amenaza hay para. el
HEstado en esa humilde, silenciosa, pacifica aso-
ciacién de mujeres que se retraen de los peligros
del mundo; que se acercan a su perfecciona,mieuto

moral, que se ale]an 4 una vida oculta, sin més

armas que el propio valor y el de la oracién?
Pruébese lo ilicito del objeto, ahéguese la libertad
individual, manifiéstese el peligro del Estado, y
entonces podrd retirarse & la mujer la proteccion
expresa, vigorosa quele da el articulo constitu-

cional que invoco contra el proyecto y que recla-

mo en favoide Jas érdenes religiosas.

~ 8¢ arguye (e el eJercwlo del derecho 1nd1v1~‘
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ddal de"la ' mujer para elegir el apartamiento del
claustro, pugna con los derechos sociales de los
pueblos, que ese apartamiento es eldeasociaciones
que huyen de la propagacién y ensanche de la vi-
da de ellos. Mas, la vida del Hstado no pugna,
ni puede jamis pugoar con el ejercicio de los de-
rechos individuales en lo que el orden, y la liber=
tad en el orden, les den lugar 4 expansién. Dentro
de esta Orbita, la libertad no puede ser constreni-
da. 'Lalibertad es la conciencia del sérinteligen-
te 'y responsable para susactivas expansioness
Con la libertad nace el hogar, con la libertad se
extiende la familia, la tribu genera 4 la sociedad
politica; pero esta extensién de la libertad indivi-
dual necesita limites: el derecho ajeno los cierra
estrictamente, lldmase individual, social, politico
ese derecho que se impone 4 la libertad cuando
su ejercicio lo ofende. Cuando né, la libertad
sigue su camino.

Y en el caso presente g4 qué ‘derecho ofende
la libertad de la mujer para preferir la soledad
del claustro 4las agitaciones de la vida de afuera?
Tomo el textode la Constitucién:—libertad de
asociarse para objetos licitos, asociacién sin ar-
mas,—y la Constitucién que precautela el orden
publico contra irregulares asociaciones, protege
las de las mujeres que, sin ofensa de devecho al-
gunoajeno, sin amenaza alguna 4 las institucio-
nes publicas, eligen vida apartada, vida de piedad,
eleccién que no hace sino manifestar el mejor
ejercicio de la libertad individual en lo més gra-
ve de su eleccion. La libertad individual es tan-
to 'més perfecta, cuanto' més se encamine en su
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ejercicio al perfeccionamiento individual. Ta
vida social no se explica sino por su perfesciona-
miento, y éste no se explica tampoco sino por el
de la familia, ni el de la familia tampoco se expli-
ca sino por el del individuo, ni el de éste sino por
la libertad de su alma, y la libertad del alma no
tiene otro limite que el del mal.

iVenga aci ese mal ocasionado por la eleccion
de la vida religiosa, ese derecho ajeno violado, ese
orden social perturbado! Hagase aqui presente y
reclame contra lalibertad con que se prefiere una
vida & 6tra.

yLa vida de la- mujer lleva fatalmente una
economia sélo prolifica en la vida social? Injusto
concepto de la libertad y del afecto; temor infun-
dado del estancamiento en la vida de los pueblos!

iQue los derechos politicos son los tnicos.

garantizados por la Constitucién del Estado?
Tesis inaceptable, amenazante.

La asociacién, que empieza por ser un dere—
cho natural, recibe su consagracién oficial al ser
incluida, comotenia que serlo, entre las garantias
constitucionales del individuo.

Libre la counstitucién del hogar, dentro de los
limites del bien, la familia crece en ese mismo
cireunito, en el mismo el pueblo, en el mismo el
Estado, y er el mismo la sociedad internacional;
y asi se explica la historia, vasto conjunto cuyos
factores noson sinola libertad y la responsabi-
lidad.

Hay libertad para constituir un partido poli-

tico, una asociacién industrial, una academia de’

artes ¢ letras, hay libertad para la constituycién de

O

la familia, pero no hay libertad para que lo mas
desvalido y porlo mismo lo més respetable de la
sociedad, el sexo femenino, busque, prefiera y
adopte la vida de piedad y recogimiento que més
se aviene con su natural timidez y su natural vir-
tud. La familia estd amparada por la Constitu-
cién, y todas sus aspiraciones y todas sus tenden-
cias tienen derecho al mismo amparo, mientras
no haya ofensa de derecho ajeno. Y en el caso
actual no aparece ese ajeno derecho violado porla
mujer.

La vida social, sus derechos se encuentran
expresados histéricamente en las constituciones
de los pueblos, y el progreso se afianza precisa-
mente en que éstas, interpretando esos derechos,
favorezecan su ejercicio, fecundicen su accioi, y
con mayor eficacia, tratdndose de derechos que-se
ejercitan en elcampodel perfeccionamiento moral,

Es, pues, absolutamente injusta € injuridica
la tesis que se sostiene de que la Constitueién
ampara s6lo garantias politicas, sin que en con-
tra pueda valer el argumento de que 4 las reli-
giosas profesas considere la ley civil como muer-
tas civilmente. El conecepto de la muerte civil es
muy distinto: implica sblo la inhabilidad para el
contrato, para la economia social de la propie-
dad, y ella misma no es sino el corolario del voto
con que la religiosa, privdndose libremente de su
propiedad, 6 la deja fuera 6 la aporta al fondo
social de la asociacién para que en ella sea admi-
nistrada. La muerte civil no es renuncia de los
derechos naturales garantizados en la Constitu-
c¢ién. Dentro del claustro esos derechos tienen la
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misma soberanfa/que afuera los de los ciudadanos,

sin que ni éstos, ni el Poder Piblico, ni institu-
cién alguna pueda menosecabarlos, sin'cometer
un atentado. jHemos de poder, pues, nosotros
legisladores observantes de la Constitucién,aten’
tar impunemente contra ellos! | Hemos de desco-
nocer el primer derecho, el de la libertad moral,
ese derecho, Sr. Presidente, que el mismo Dios,
autor del sér humano, respeta en su criatural. ..

Sr. Presidente:

La confesién que acaba de hacer el H. Sr.
Posso no puede ser méas terminante ni, por lo
mismo, aflanzar més mi impugnacion al proyec-
to. “Las monjas estin fuera del derecho”,—di-
ce. Ya se ve que,de un modo desenfadado se lo
niega, que se excluye 4 la rveligiosa de la protec-
cion de la Carta Fundamental. Entiéndase el
derecho como Ja determinacién codificada del po-
der de organizar el Estado, 6 como la prerrooatl-
va del sér humano, de todos modos & ningin sér
humano puede retirarse la proteceidn que como
tal puede y debe exigir. jLa mujer fuera del de-
recho, cuando hace uso de su libertad en el bien!
.La mujer lanzada afuera del amparo de la ley!

No vengo aqui & reclamar derechos politicos
para la mujer, no quiero verla electora junto &
las 4nforas del sufragio, ni elegida para el go-
bierno en determinados cargos publicos, para
qne se me objete que la mujer, no tiene derechos
politicos. Llémese con su propio nombre de de-
.recho natural inalienable, el derecho de la mujer

oge

para asociarse en congregacién relig;iosa, y am-
pareselo con la Constitucién que extiende su vi-
gilancia protéctora 4 todo derecho del sérhuma-
no mientras no entre al terreno de lo 11101(:0 No
estamos tratando de crear derechos en el campo .
facticio de las instituciones, sino de reconocerlos
con lealtad; ni se haga tan notable confusién de
ideas, diciendo que la mujer estd fuera del dere-
cho porque ha renunciado al derecho. Fuera de]
derecho politico, del organismo de los servicios
ptiblicos, cierto que fuera de ¢l estd la religiosa,
pues la mujer no es electora ni elegible. Fuera
del derecho como prerrogativa del sér humano
libre, inteligente, activo, jamis mientras exista la
nocién siquiera de la dignidad humana!

La mujer que trata de ingresar 4 una orden
religiosa no renuncia los dme( hos que tiene 4
que la autoridad la proteja. Ha renunciado 4
los placeres de la vida social de afuera, para en-
tregarse &4 los de la vida espiritual adentro * del
claustro, con el mismo derecho con que habiera
preferido & éstos los de la maternidad; y la pre-
ferencia de una vida & otra serd eleccién de su
espiritu y de su corazén, no renuncia de las pre-
rrogativas anexas al sér moral.

Se increpa que la diseusién haya entrado al
tetreno de la sociologia. Tal ne ha sido mi pre-
tension, pues no estoy discutiendo proposiciones
tedbricas, sino reclamando derechos practicos. Si
se han expuesto principios, ha sido para recor-
darlos, para fortificar con lo indiseutible de ellos
las prerrogativas de lalibertad individual comba-
tida, negada en el proyecto. . De.sociologia habla
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el T. Sr. Posso y dice que el fin del Estado es el
derecho. No aceptaré que el fin del Estado sea
una’mera y facticia organizacién juridica; pero
si reconozco y proclamo que el fin del Estado es
el perfeccionamiento social, en el perfecciona-
miento, en el bien irdividual duefo de sus pre-
rrogativas. |

De paso, sefior Presidente, un reparo a 1a§
palabras de mi honorable contradictor. He:lglo
de que ach se venia con propésitos preconcebidos
por parte de los que estamos combatiendo gl pro-
yecto. Entiendo que aquello de preconcebido no
se referird sino 4 que al debate 4 la palabra ba
precedido, naturalmente, la concepcién de la
idea. De otro modo, muy mal puede aplicarse
eso de propésitos preconcebidos 4 discusiones 4 las
que, de un modo inesperado como en el caso ac-
tual, nos vemos repentinamente urgidos por pro-
yectos que han tenido tiempo de improvisarse
para ser lanzados 4 la rhesa dela Secretaria.

El alma estd sobre todo derecho, ha dicho el
sefior Posso. Perfectamente. Por esa sobera-
nfa del alma sobre toda violenta creacién huma-
na, 4 despecho de toda ley violatoria de las pre-
rrogativas del alma humana en la conquista del
bien, por ella combato el injusto proyecto con
que se vuelve 4 atacar los derechos de la ml}je;;
y 4 favor de ella reclamo 16 derechos politicos,
sino derechos naturales, derechos que,amparados
por la Constitucién, se llaman garantias consti-
tucionales, garantias que van tan inherentes al
individuo que persisten con él, y que hacen que,
aun el reo mismo que va 4 ser ajusticiado, mien-
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tras no le sea arrancada la vida por la justicia,
tenga derecho 4 ser protegido con el vigor de
ellas.

Mi H. colega el sefior Borja ve en las érde-
nes religiosas de vida contemplativa 4 asociacio-
nes que huyen, que se retraen, y que, por lo mis-
mo, siendo infecundas para la vida ptiblica, no
flebc'en ser permitidas en adelante por nuestras
instituciones. Mas, la fecundidad de la vida no
es solamente la prolifica, ni 4 ella puede preten-
derse someter como & ley fatal la vida afectiva
de _la, mujer; .que.si 4 este extremo llegéramos, la
lé.gl'e:?\.’,de las instituciones traerfa consigo la pro-
hibicién y el castigo del celibato. Bn el alma
humana hay afectos mas puros y desinteresados
que “los de la vida conyugal, “mis intimos y
generosos,— los de la piedad en las inefables ex-
pansiones del alma que busca su progreso Y pre-
fiere el mejor camino que encuentra entrs los
que se le abren desde la vida hasta Dios. Y si
para estas intimas expansiones no hay libertad,
no sé ya, sefior Presidente, para qué pueda que-
dar reservada la libertad humana.

Precisamente, es ese paralelismo de que ha
hablado el H. Sr. Borja, el que yo invoco. La
actividad humana, libre en el bien, siga adelante
en las evoluciones del progreso, y paralelas 4
ella sigan también las instituciones humanas: ni
la primera vaya 4 converger contra éstas, ni és-
tas contra aquella, ni vengan divergencias ni
cruzamientos de lineas en peregrina geometria.
Pazalela al derecho individual, bien, asi quiero

e
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la ley; paralelas; al derecho natural, asi pido las-

instituciones humanas:. )

El sabio, el a.rtlsta,—lecorrase la hJstona
del arte, Sr. Presidente, — libremente se re-
traen de los placeres de la vida, créanse volunta -
rio encierro, embmcwanse en el ambiente de la
virginidad para. yivit en el desinteresado y caro
mundo de la uremclon artistica; y la historia les
admira y alaba, ¥y ni hay ley que se invente con-
tra ellos, ni autoridad que les mive como amena-
za de la socledad Y lo que se concede al poeta,
al artista,, al sablo, se niega 4 la mujer para. la
diaria pelfecclon de su alma en laactividad ¥
expansiones de la piedad eristianal

BEn la evolucién de la flor, Busca precisa-
mente el fruto el H. Sr. Borja, y ya los encantos
de 1a flor desaparecerfan para mi H. colega al no
verla convertida en fruto; mas, para el desintere-
sado y espiritual sentimiento estético, es cabal-
mente mas bella la flor cuando en su cabal eclo-
sién y, antes de fructificar, nos 1ega]a caudal
de Perfumes y matices. Déjese 4 la mujer la li-
bertad de ser floren los altares de Dios....-.

Extrafio, Sr. Presidente, que el Senado que
siempre ha sido caracterizado como un cuerpo
augusto, sereno, equitativo, diseuta hoy y haga
dudosa y niegne la libertad dela- mujer, que ven-
ga 4 inquirir sies sér con derechos politicos, si
esta, protegma por Ia, Constltumon i SI me
fuera. dado, llamaria 4 la mu]er ach 4 esta mlsma
barra y le duia. iVen! y sabe que aqui se te
niegan los 1110fens1vos derechos de tu almal!. ..
Yo encmezco, Sr. Plemdente, al Senado de 1904

SLomiL

~ se levante sobre tales materias™de discusi6én, y

lleve su energfa y previsién y patriotismo alls
en donde estd cl peligro actual, y mire hacia
donde realmente se oye la voz de alarma, alla en
las fronteras de la Ratrialinel -Li e




DESCANSO DOMINICAL

Sr. Presidente :

El articulo del proyecto de Policfa que aquf
estamos discutiendo con el H. Sr. Ministro de lo
Interior, se limita 4 prohibir que en los dias de
fiesta civica se tengan abiertos almacenes, talle-
res, ete., y he pedido queigual prohibicién se ex-
tienda 4 los dias de fiesta religiosa, con razén
tanto mayor, cuanto el articulo del proyecto
trunca, limita, altera el ntdmero 21 del Art. 590
del Cédigo Penal que dice: “Los fabricantes,
sastres, zapateros y cualesquiera otros artesanos
que, sin permiso de la autoridad eclesiéstica, tra-
bajaren @ obligaren & trabajar publicamente &
sus disceipulos, en los domingos y dias de fiesta
entera; y, en general, los que en esos dias se dedi-
quen & trabajos mecédnicos 6 serviles, 6 & nego
cios mercantiles ¢ tengan abiertos, aunque sea
en parte, almacenes, tiendas 6 bodegas que no
sean de comestibles 6 sustancias medicinales.”

El H. Sr. Ministro se niega & aceptar la adi-
cién que propongo, cuando yo crefa que ninguna

objecién se hubiera opuesto 4 ella, ya que no en-
trafia ninguna innovacién y no es sino el mante-
nimiento de una expresa disposicién del Cédigo
Penal. 3

Mas, surge como argumento el de que, come
esté garantizado por la Constitucién el libre ejer-
cicio de otros cultos, no puede mantenerse el ex-
clusivo derecho que en nuestra legislacién tiene
sancionado el culto catélico, y que es menester
garantizarlos previamente. Aceptable seria el
proyecto si & ello se limitase, pero es atentatorio
contra la Religién Catélica, desde que se niega la
adicién que he propuesto.

La previsién se extrema, la solicitud se an-
ticipa y el émpeno crece. jQué hay? jPara

qué? ;Quién viene? Ah! nadie.... pero se pien-
sa que vendrin disidentes. -
Pues, bien. ... jplaza para ellos! Haganse
) i 5

leyes, preparense mezquitas, que ya vienen
iquiénes ? los que, advenedizos en el Estado Ca-
tolico, no pueden sino ser garantizados, pero ja
més reconocidos en derechos que se sobrepongan
4 los de los catélicos. Vengan, aprestrense ya
esas razas que ningan entronque tienen con ia
nuestra nacida en la fe catdlica, cuya historia no
se vincula 4 la nuestra, para pretender no sélo
participacioén, sino exclusién de lo que legitima-

. mente tiene conquistado la historia politico-reli-

giosa del Ecuador! Pronto, acudid religiones

_que aqui tenéis solicitos defensores vuestros que

los urgen y os reclaman !
.1 '¥endrdn, Sr. Presidente, serdn amparadas

> ; las.asi requeridas, pero por més que la hostilidad
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contra el Catolicismo se extreme, y més la pro-
teccién 4 aquellas se esmere, vendran las intru-

sas y tendran que ponerse 4 las plantas de la Re-

ligion Catélica, reina 4 quien presta y prestard
ﬁel vasallaje el pueblo ecuatoriano.

Congque, al judio se le ga.ra.ntlzm’a el descan-
“so de su sabado, y so le niega ya el dominical
al pueblo catdlico! El descanso dominical, ‘fue-
ra de ser para nosotros los catélicos un homena-
je religioso al que estamos obligados, es también»
—y & este cardcter llamo la atencién de mis ho-
norables colegas—, la higiene del trabajo, de es-
ta ley que cumplimos, de esta sentencia que va
pesando sobre toda generacién humana, desde el
origen del hombre hasta su muerte, y haciendo
que, dia tras de dia, se empape la tierra, ingrata_
4 tanto esfuerzo y dolor, con el sudor de la fren
te y la pena del alma cuotidianos. Cuando se
cumple esta sentencia, el espiritu catélico encuen-
tra en ello el placer del deber qne sellena y el
alivio del alma que, en el dia del Sefior, se espar—
ce ante su acatamiento. Penosa ley, compensa—
¢i6én en la piedad, esto representa para nosotros
los catélicos el descanso religioso.

Bien estd que las fiestas eivicas sean sole m-
nizadas con el deseanso que preseribe el proyec-
to: son las fiestas de la Patria, conmemoracio—
nes de sus glorias, estimulos del patriotismo, en-
gendro de las virtudes ptblicas. Mas, déjense
paralelas 4 ellas las fiestas de la piedad cristiana,
y proteja la ley esta dualidad arménica de la fe
y de la Patria en el corazén de los ecuatorianos.

No se violenten ‘4 tanto extremo las innova

e

ciones injustas; déjesenos 4 los catélicos la sobe.
ranfa que tenemos conquistada y que se impone
al respeto de la autoridad pablica.

La vida de la historia es actividad de fuer-
zas, y u'ov se las puede ahogar impunemente cuan-
do el impulso de ellas cuenta con vida secular
como la actividad catélica. ILa violencia de hoy
traerd las reacciones de manana, con el esfuerzo
de una reconquista. Kl legislador previsivo y
patriota evita, mediante la justicia y la praden-
cia, las grandes convulsiones que preceden 4 la
rehabilitacién de los derechos conculecados.  Sea
ésta, sefior Presidente, la obra del Seunado.

IT

Se pretende ya con injusticia que la aproba-
cion del articulo, tal como estd concebido en el
proyecto, sustituye al ntimero 24 del articulo 509
del C6digo Penal. Por esto, y en la parte que
no estd en oposicién con el articulo que acaba
de aprobarse, he propuesto y sostengo se man-—
tenga la citada disposicién del dicho Cédigo, y
aun en este punto se me combate, y aun en ma-
teria que no debe suseitar oposicién, temo que
volveré 4 ser derrotado. Ksto no mie arredra
debo mantenerme en la brecha.

Se me objeta por uno de mis honorables co-
legas que tan gran cosa no serd la observancia
del dfa festivo, cuando la misma Iglesia la dis-
pensa. Pero, precisamente la dispensa que ella
ge reserva y ella misma discierne, prueba la fuer-
za del precepto. Nada objetable tendria para
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mis honorables contradictores una disposicién
de Policia que prohibiese al soldado estar fuera
de su cuartel sin licencia de sus superiores, y es
para cllos digna de rechazo la prohibicién del
trabajo sin licencia eclesidstica enlos dias E§§t1vos.
"~ La Iglesia dispensa’ de esa abstencién por
motivos que el derecho especifica, y porque es
ella la soberana en la materia. Ademés, quien
solicita esa dispensa, al mismo tiempo que acata
4 1a autoridad eclesidstica, renuncia el derecho al
descanso por urgentes necesidades de t-rabaj9, de
modo que, en la demanda y ol)tel}cién de la hcer}-
cia, hay reconocimiento de autoridad y renuncia
de derecho, sin que ninguna de estas circunstan-
cias avguya en lo minimo ni contra el precepto
de-la I;ﬂesia, ni contra el desecanso individual.

Prescindo va, Br. Presidente, de tratar el
asunto en el terreno de la fe. Voy al de la con-
veniencia practica, de la utilidad del descanso.
No demando gracia pava los favorecidos por l‘a
fortuns, la alta posicién ¢ el talento. Patroci-
1o los devechos del pobre, del jornalero, del ar-
tesano, de todo aquel que, viviendo bajo Ia. de—
pendencia de otro, recibiendo de é1 su salario, s’e
halla en peligro de ser explotado.como una mé-
quina cuyo desgaste 1o se aprecia. El articulo
que he propuesto se restituya del Cc’)d.lgo .Penal
precautela contra este abuso al que recibe Jox-x}al
6 vive de obediencia. Este articulo le 'a.upomza’,
al oprimido, al explotado, al hombre miquina &
reclamar ante la Policfa contra el explotador que
le roba el dia de descanso que le da y le impone
la Religién Catélica, A

SEobl

Se duda por el Sr. Ministro que haga funda-
mento, ni'en laley ni en un contrato, en que pu-
diera apoyarse la defraudacién de este dia de
descanso.  Equivale & dudar del aive, y ¢l aive es-
t4 aquf, me rodea, suena en mis palabras. ; Quiéu
defraudard de ese descanso? Pues el abuso del
rico, la ambicién del industrial, la tivania del
que ejerce autoridad ; y el abuso mno tiene ley ni
conoce contratos, y de ese omnimodo abuso es
victima el pobre, el desvalido, el jornalero.
i Dénde esté el abuso? En donde quiera que go-
biernen las pasiones humanas. Contra ese abu-
80 que en todas partes vive, contra él ampara al
débil al articulo que sostengo.

Con la solicitud que un vepresentante del
pueblo debe al pueblo, con el interés® de la con=
miseracidn, deseo insinnarme, Sr. Presidente, en
el &nimo de mis honorables colegas, para que no
se despoje al pueblo trabajador de la proteccitn
que, contra la opresion del capital y del medro, le
da el articulo que le gavantiza el descanso domi-
nical{ y ya no es discusién, sino sfplica lo que
viene en mi palabra.

Kl H. Sr. Ministro de lo Interior cree que ya
el titulo del Cédigo Penal, relativo & los crimenes
¥ delitos contra la Religién Catélica, no tiene ra-
z6n de ser, por cuanto la Constitucién del Bsta—
do que reconoce otros cultos, expresa también
que ella misma, la Constitucién del Estado, es la
suprema ley de- la Reptblica; y la Constitucién
que asi se proclama previene también, en su ar-
ticulo 12, que los Poderes Ptiblicos estin obliga-
dos 4 respetar y hacer respetar & la Religién

2
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Catolica, y 4
Constitucién tengo derecho de exigir, como exi-
jo en mi calidad de cindadano catélico, sea res-

petada y mandada respetar por el mismo H. Sz.

Ministro..... .. z

esta Constitueién me acojo y esta:

. LEY DE CULTOS

Vs VOTO SALVADO "

Sefior Presidente :

‘Disiento de la mayoria de vuestra'Comisi6n
-detCulto, y salvo de su dictamen mi voto con re-
lacién al proyecto de ley sometido por el Minis-
terio de lo Interior el 14 del presente 4 la discu-
sién del Senado, ley de la que el sefior Ministre
espera — “‘resultard el veconocimiento de los ver-
daderos derechos del Estado en sus relaciones
-con la autoridad eclesistica” ; cuando, entretan-
to, el proyecto no es sino sancién de usurpacio-
‘nes del Estado:sobre los derechos de la Iglesia y
menoseabo y violacion de las preseripeiones y ™
.garantias constitucionales.

El articulo 12 dice: “El Estado ampara el

-ejercicio de todo Culto que no sea contrario &

«sus instituciones ni 4 la moral.”
Entretanto, el articulo 12 de la Constitu-
¢ién preseribe : “La Religién de la Repiblica es



SR

1a eatéliea, apostélica romana, eon exelusién de
todo culto contrarvio 4 la moral. Los Poderes
publicos estan obligados 4 protegerla y hacerla
respetar.”

Bl proyecto es, pues, viclatorio de la Cons-
titueién y no puede ser aceptado, si respetamos
los Senadores la Constitucién de la Republica.
Para ser constitucional el articulo, para ser fran-
co, deberfa haber empezado por decir: “E] Esta-
do respeta la Religién Catélica y la hard respe-
tar,” — y continuar luego : “fl Estado garantiza
el gjercicio de todo culto qué no sea centrarvio &
la moral.” ]

El respeto, el amparo son debidos constitu-
cionalmente & la Religién Catélica, la mera ga-
rantia, 4 los cultos disidentes. La sinonimia estd
alterada en mengua de la Iglesia Catélica y con
manifiesta predileccion por ellos.. Toda la fuer-
za legal del Estado se halla obligada & la prefe-
rencia de su amparo 4 la Iglesia en el Eeuador,
y no es un proyecto ministerial el que ha de ve-
nir 4 alterar lo proclamado en la Constitucién. &
favor de un hecho y de un derecho €n el Ecua-
dor, y arraigado profundamente en la historia
del pueble ecuatoriane.

Bl artienlo 5° excede de lo prohibido por la
Constitucién, pues esta se limita & prohibir el es-
tablecimiento de nuevas instituciones religiosas

en el Ecuador, y el proyecto limita el acreci- -~

miento de las  existentes con individuos de
ellas, con la wisma sinrazén .con que &.una

familia se prohibiera recibiv en el Beuador-4 Ios :

mwml)ms de ella que, de fuera de la hepubhm,

W
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entrasen al territorio nacional. Se quiere san-
cionar con este articulo la injusta interpretacion
dada en el Consejo de Estado al articulo 37 de la
Constitueion.

Los articulos 6 y 7 v1olnn la garantia cons-
titucional de la libertad de asociacion.

Kl Capitulo 11T es todo ¢l violatorio de la
garantia constitucional de la propledad Ll ar-
tieulb 12 con que empieza ¢l capitulo, dice : “Mo-
dos los bienes situados en ‘el territorio’ de la Na-
cién ostén sujetos 4 las confribuciones y gravé-
menes impuestos por lasleyes” En las discu-
siones de la Comisién propuse, y mis H. H.
Colegas aceptaron la adicién de — “y amparados
por su proteceion.” De este modo seria prictica
la igualdad ante la ley.

El ineiso 22 del articulo 21 y el articulo 22
violan el derecho gue tiene la Iglesia sobre las
contribuciones eclesidsticas.

Bin el 25 deberia hacerse constar que la re-

glamentacién ds la ley ha de hacerse al tenor de
_la Constitucién del Estado, precaucién indispen-

sable, si se considera que, sien la elaboracién
ministerial del proyéeto de la ley hay inconstitu-
cionalidades, acaso no faltaran estas en la elasti-
cidad de la reglamentacién ejecutiva, tan inten-
clonada contra los ‘absolutos fueros de la Iglesia

- Catélica.
El articulo final declara la insubsistencia del |
‘Concordato, esto es, sanciona nuevamente con el

carfeter de institucidn el deshonor que envuelve
la ruptura de un pacto piblico y la injusticjs
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«candalosa de su violacién, y la no menos escan—
«dalosa retroctividad de la ley. :

* Por estas razones y otras que seran expla.
nadas en el curso de los debates, creo que debe
ser rechazado el proyecto al que me refiero.

Hoxorato VAzQuEez:

Sr. Presidente :

Elartfculo 1¢ del proyecto elaborado por el

‘Sr. Ministro de lo Interior ¢s inconstitucional,
por més que su Senoria se refuerce en probar lo

contrario. 2

Es una reduccién que limita el aleance de la
Constitueién y la altera. La Constitucién esta-
blece que la Religion Catélica Apostdlica Roma-
‘ma es la de los ecuatorianos y quelos Poderes
Puablicos estan obligados & respetavla y 4 hacerla
~vespetar. El proyecto se limita & deciv que el
Estado ampara todo culto que no sea contrario 4
la moral y 4 las instituciones. - Iguala, en un to-

do, 4'1a Religién Catéliea con las.demds, lldmen-

se estag como se llamaren, ampara 4 todas en su
culto, desentendiéndoge cTe la particular y eleva-

da gerarquia constitucional del Catolicismo, yab-. °

solviendo al Hstado de la obligacién de respetar-
do y hacerlo respetar. De un salto pasa el pro-
ecto sobre el articulo 12 de la Constitucién, para

-encabezar la ley conlo que -el articulo 13 deter~ -

aina 4 saber, el ejercicio de los eultos no prohibi>
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dos por Ia moral, mas prescindiendo de la espe-
cial disposicién del articulo 12 & la que se subor-

dina lo establecido en el 13. En lo genérico de:

‘un mero amparo & dichos eultos, incluye lo espe-
cifico del culto catélico, expresamente impuesto
al respeto y proteceion de los Poderes Pubheosr
por ser el culto de la Religién Nacional.

" Rl articulo 12 no es una mera tesis estéril,.
es una prescripeién prictiea, el acatamiento &
una verdad histérica, — 4 saber que el pueblo:

ecuatoriano es eatélico, y que su Religién tiene:

que ser rospetmd'vy que los Poderes Publicos es-
tén obligados 4 hacerla respetar.
Bs un hecho generador de derechos y de

~ obligaciones, derechos absolutos y obligaciones-
también absolutas. No esuna mera garantia de-

aquellas que se encuentran 6 pueden encontrarse:
atenuadas por las leyes.

El Sr. Ministro recorre las garantias consti-
tucionales y las muestra limitadag por las leyes.
La morada del ciudadano es inviolable, pero la:
ley permite su allanamlen'to en casos determina-
dos; la garantia de la correspondencia epistolar
desapalece en otros, la libertad de transito tiene-
limitaciones, — son argumentos de analogia que
adugce el Sr. Ministro para probar que, de igual
modo, puede venir una ley,, como la que se diseu--
te, 4 limitar el aleance del articulo constitucional
que consagra é impone al respeto del Poder la-
Religién Catohca, Apostélica, Romana.

e Mas, su Setlorfa confunde una garantia cons--

tltucmnal con un hecho histérico, — un derecho
que, en ciertos casos, es legislable en bien: de los.
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demas ciudadanos, en favor del orden social, de
la vindicta ptblica &., con un derecho absoluto
fundado en un hecho indiscutible y cuyo vigor
no puede declinar por el mero capricho de la ley.

Insistivé siempre en llamar la atencién so-
bre que los derechos del catolicismo en el Eena-
dor son indiscutibles porque son histéricos, co-
1o lo es su raza, y asi como no puede esta ser
alterada por la ley, tampoco puede serlo el hecho
histérico del catolicismo ecuatoriano gue, como
tal, entra en nuestras instituciones y, formando
nuestro derecho piiblico, se impone al respeto
del Poder.

Quiere hacerse hoy en la calma del bufete lo
ue no se hizo en los campos de batalla, y asf lo
que hubiera podido explicarse como fruto de los
rencores del combate, es hoy inexplicable y te—
merario en la calma de las labores parlamenta~
1ias, en la iniciativa de veformas no s6lo innece-
sarias sine violaterias del derecho publico ecua-
torianos.

Armonicense los articulos 12 y 13 de la
Constitucién tales como estdn concebidos, y en-
tonces no tendremos reparo que opouer al pro-
yecto. Mas, entretanto, inexacto, injusto, vio-
latorio de los derechos de nuestra conciencia
como es, rechazamos este proyecto escandalosa~
mente inconstitucional.

Se esquiva consignar expresamente en el
¢l proyecto,—que el Estado respetay hard res-
petar la Religion Catolica, tal como lo dice la

Sy

Constitucién;—y se consigna la intencionada va-
guedad de que el Estado ampara el ejercicio de
todo culto. No se trata, Sr. Presidente, de una
merced que va 4 otorgar el Estado con su ampa—
ro: los catélicos reclamamos el reconocimiento
de nuestro derecho. Vaya la merced 4 los deméas
cultos, que nosotros la proteccién del Estado &
la Religién catélica la demandamos como obliga-
eién 4 cuyo ecumplimiento se halla constrenido.
Por esto insisto en que en el articulo que se discu-
te ha de consignarse de un modo expreso el dere-
cho que, constitucionalmente, tiene la Iglesia Ca-
télica, para que asi no vengan, como hoy, impro-
visadas leyes secundarias 4 minar la Constitucién
del Estado en mengua del catolicismo ecuato=
riano.

El Sr. Ministro extrafia que, 4 cada paso, nos
opongamos 4 indebidas reformas, apoydindoros
en la Constitucion, y cree que son escriipulos de
constitucionalismo los que mnos guian en la con-
tienda. ;Y qué cosa, sino acudir 4 la Constitucidn,
podemos hacer en este asedio con que se nos cer-
ca? La Constitucién no es un ropaje couvencio-
nal con que, cual lo cree el Sr. Ministro, encu-
brimos la objecién 4 las innovaciones que se pre-
tenden. No hay tal ropaje; para nosotros, en tan
desigual combate, la Constitucién es nuestra tni-
ca armadura. La tenemos cefiida.

EI Sr. Ministro que recorrié las gamntms
constitucionales manifestindolas limitadas en la
préctica, prescinde ya en este caso del tnico li-

6
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mite que tiene el derecho de asociacién,—el de-
que se efecttie sin armas y para objetos Iicitos.
El derecho de la mujer para asociarse en or-
den religiosa con preferencia & otras asociacio-
nes, 4 la del hogar, 4 la de la vida social comtn,
esté, pues, dentro de los limites constitucionales,
como lo he manifestado hace poco, en ocasién
analoga, y es en vano buscar én la Constitucién
el ansiado asidero. para prohibir el noviciado-en
las-6rdenes religiosas de vida contemplativa.

Entrambas prohibiciones,—la de la funda-
cién de nuevas 6rdenes religiosas y la del novi-
aiado en:las existentes,— son inconstitucionales,
porque exceden del limite que no es otro que el
lel uso de armas y lo ilicito del objeto de la aso-
IAL10n.

Pruebe el Sr. Ministro lo ilicite de la piedad
que busca las soledades del claustro, lo ilicito de
la abstraccién del alma en Dios, de la eleccién de
una vida con cuyo apartamiento 4 nadie se ofen-
de; demuestre que la aseciacién para la vida
contemplativa pone en peligro la seguridad del
stado; — y entonees habré justificado el atenta-
torio articulo que se discute, cuya economia es
matar en el germen del noviciado la vida religio-
sa de las Ordenes existentes, después de proseri-
bir ya la fundacién de otras nuevas.

— 48 —

Se-aducen razones de utilidad, peroe ellas tie-
‘nen gue chocar contra lo inconmovible del ders-
cho humano. Se objeta que aun la autoridad

-eclesidstica habia pensado reducir conventos, in-

movar en esta materia ete. ILlego 4un punto en
el cual aguardo & mis honorables contradictores.
Bi la autoridad eclesidstica lo hace, bien hecho
qu'edaré, porque es & ella, y no al podercivil, &
quien corresponde el régimen de las asociaciones
religiosas. Dejarle hacer en esta materia lo que
crea conveniente, esto es lo constitucional.
Usurparle este derecho, esto es lo inconstitucio-
nal. Tan escandalaso es que el Hstado cierre
conventos, como lo seria que la Iglesia cerrase
cuarteles. Pero-se ofusca el criterio, y la injusti-
cia se impone, y se combate el derecho de asocia-
cién religiosa y se lo anula para en adelante.
Vergtienza es Sr. Presidente, que hombres
estemos aqui digcutiendo, negando, combatiendo
los derechos de la mujer ausente de este recintos
sin-voz para la protesta.... (Fue interrumpido.)
Lujo hay en enaltecer derechos, en procla-
mar libertades, y mezquindad en reconocer la k-
bertad y el derecho de la mujer para la vida reli-
giosa. Se reconoce la teoria de las garantfas
constitucionales, pero euando han de ser précti-
cas, viene la realidad 4 ser el irvitante mentis de
la teorfa. Reconozeo tu propiedad, dice la Cons-
titucién, pero cual vienen 4 hacerle decir oficio-
sas injustas interpretaciones, la Constitueién
misma tiene que agregar: Mas, no tengas pro-
piedad, sé pobre y te protegeré, — Resguardo tu
honra, mas deja de ser bueno. — Tienes libertad



de transito, pero quédate en tu casa. — Respeto
tu domicilio, mas no lo tengas, vive tii en las ca-
Iles. — Tus cartas son inviolables, pero no las es-
cribas. — Hseritor, eres libre para eseribir mien-
tras & nadie ofendas, pero rompe tu pluma.—
Ciudadano, garantizo tu vida, pero muérete ya,
para que no haya vida que proteger.. ...

Esta viene 4 ser, Sr. Presidente, en el caso ac-
tual la l6gica, este el amparo, esta la realidad de
las garantias constitucionales, La teorfa, bella;
la realidad, desconsoladora.

Y no sélo la Constitucién de la Republica,
sino también sus leyes vienen & ser conculcadas
con el proyecto.

Hoy el articulo 11 del Cédigo Civil que dice :
“Pueden renunciarse los derechos conferidos por
las leyes, con tal que sélo miren al interés indi-
vidual del renunciante y que no esté prohibida
su renuncia”, tiene que decir: “Es prohibido re-

" nunciar derechos que 4 nadie perjudican en la
“renuncia; es prohibido 4 la abnegacién ser gene-
rosa y sacrificada.”

El articulo 8 del mismo Cédigo que abre es-

- ta amplia vida de accién social *“‘4 nadie puede
impedirse la aceién que no esté prohibida por la |
ley” tiene que leerse y entenderse de este modo :
“Hst4 prohibido 4 la libertadde la mujerlo que [
las leyes permiten 4 la libertad de todos; permi-
tesele que se case, niégasele el celibato consagra- )‘.
do 4 Dios.”

- La vida del Estado, la politica prosperan so-

- bre la base de la seguridad é inviolabilidad de los
‘derechos individuales. ' 'Todo lo que injustamen-
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te los contrarie disuelve el vinculo social, y es
inicua toda institucién que, como la que se pro-
yecta, ilegalmente coarta los derechos naturales
del individuo, dados por Dies, né por los hom-
bres; patrimonio de la ‘criatura racional, nd con~
cesiones del poder pitblico.




‘Sr. Presidente:

Cuando, uno tras de.otro, han venidosen tro-

pel sucediéndose y disputindose proyectos con—

tra la Religion catélica-en sus institueiones, con-
tra los derechos religiosos de los ciudadanos,
«woutra la propiedad, contra la asociacién, contra
1a ignaldad antela ley; — todavia con serenidad
.disputdbamos el campo 'y, acogiéndonos al am-
‘paro de las instituciones nacionales, hemos re-
.elamado en pro de nuestros derechos, hemos Iu-
.chado hasta ser vencidos, las més veces, y lograr
.algunas se atentie el vigor de reformas amena-
-zadoras. Con relativa calma hemos cambiado
iideas y contrapuesto razones.

Pero hoy, Sr. Presidente, laindignaecién es—
‘talla ante el proyecto reformatorio que de la ley
-de matrimonio «civil acaba de leerse, proyecto
.que no se limita 4 s6lo-el desconoeimiento de las
deyes candnicas sobre matrimonio y que por ello
:56lo tenfa que sev combatido por los catblicos,
~.sino que-con descaro, se avanza 4 herir y profa-
mar lo elemental,lo intimo dela wida del hogar,—
el decoro y la fidelidad amor.

Syl

Para nosotroslos catélicos el vineulo mi
trimonial es indisoluble, y en los ecasos graves:
que determina el Derecho canénico no hay sino
la llamada separacién de cuerpos. Vinculo jura-
do de amor, trascendental 4 toda Ia vida, vinculo
de alma,- presidido por Dios, generador de nievas:
vidas, no puede ser roto por las leyes humanas.

Vengan, revivan aqui en este momento; Sr.

., Presidente, las memorias de nuestro hogar. Del
“amor santificado por el sacramento ungido por la

fe, ennoblecido por la fidelidad juradas y mante-
nida por nuestros padres, de ahi hemos venido 4
la vida, y cuanto en este momento en'que discu-
timos proyecto tan indigno se levante en nuestra
alma,con la fuerza de la indignacién contra él, no-
seré sino el vigor del criterio moral educado en T
religién del hogar catélico.

Todo hombre honrado tieme que protestar
contra ese proyecto, como yo lo-hago en mombre-
de Dios, en nombre de la moral piibliea, en nom--
bre delhogar doméstico.

Se me contesta que' debemos seguir la co-
rriente de las reformas, que tenemos: que sopor-
tar las consecuencias de las que se han empren-
dido, que tenemos miedo de ellas.

Precisamente contra ellas luchamos, y es
precisamente el miedo de que se efectuen el que
nos pone en el camino para combatirlas, y para-
hacerlo, aun como un deber de patriotismo; por-
que sociedades en donde el matrimonio pierde el



" “toriano, si aceptamos proyectos que desdicen de

° do, nacién sin verdadero patriotismo.
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sobrenatural cardcter que lleva, estan llamddas &
la disolucion que, empezando en el hogar, viene &
parar en la de la nacionalidad. Hogar perverti-
i

No representamos lealmente al pueblo ecua~=

‘su fe y ecostumbres. Bl que discutimos es con-

~ trario & la Constitucién del Estado, desde que es

contrario 4 la constitucién religiosa de la fami-
lia. | El proyecto infama al hogar ecuatoriano.

Se trata al matrimonio como un mero con«

trato en que las ofensas reciprocas autorizan 4 la

reseisién. Bien estd la separacién de la vida

~ ~¢onyugal en los graves casos en que la autoriza
- el derecho de la Iglesia. Mas, la ruptura del

~ vineulo, mas la constitucién de otro nuevo, y de
otro ¢4 qué es sino autorizar y fomentar la velei-
dad 6 la depravacién ?
i Pero el proyecto no se detiene en los casos
en que el adulterio y el esciAndalo pueden piestar
algin problemético fundamento 4 los sostenedo-
res de la ruptura del vinculo. Avanza 4 consig—
nar, como uno de los medios para realizarlo, el
mutuo consentimiento de los eényugues, el ca.
pricho de la pasién de un dia, un anillo cambia-
do y recogido para nuevos cambios, esto es, la
prostitucién del hogar, el abandono de los mal-
aventurados hijos nacidos de tan efimeros eula~
ces. . )

Mas né, no haya cuidado por los bijos. Kl
proyecto que se discute no autoriza 4 la disolu-
cién del vineulo, sino cuando los cényugues no
tengan hijos. De modo que la infamia del pro-
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yecto llega 4 hacer de la infecundidad conyugal
el pasaporte para la prostitueién sancionada poy
la ley. i

Faltan palabras, Sr. Presidente, para califi-
car el torpe desearo del proyesto. - Callo, porque
comprendo que contra él estd sublevada Ia hon-
radez de mis honorables colegas del Senado [*].

St. Presidente :

El articulo que permite la. disolucién del
vinculo matrimonial, es de todo punto inmoral y
disociador.

El matrimonio, base de la moral social, de la
vida del Estado, merece respeto, y debe ser tra-
tado con la austeridad & que son acreedoras ins-

tituciones que no son creaciones de la ley huma- -

na, sino actuacién de derechos naturales santifi-
cados por la Religion.

El Senado se honré desechando, desde la se-
gunda discusién del proyecto, la causa del mutuo
acuerdo  conyugal para la disolucién del matri-
monio. | Hoy no hago sino pedirle el mismo rec-
to criterio para que se deseche todo lo que tienda

4 dejar al vinculo matrimonial sujeto &4 un ca-

pricho de la.pasién, 4 un estimulo del mal.
Como antes lo expuse, mi voto es negativo 4
todo cuanto desvirtte lo sacramental, lo religio-

[*] El Senado’, rechazé en segunda discusién la causal
del mutuo consentimiento.
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so del ‘matrimonio.  Hs esta; eonfesién de f&
catélica, do moral doméstica, de orden piiblico
que me corresponde hacer y que reitero con vi-
gor.

El vinculo matrimonial es indisoluble para
el catélico, y con este carécter Ha formado y for-
ma parte de nuestras instituciones piblicas y ha
creado la familia ecuatoriana. Sus tradiciones,
su sér moral mismo no tienen otra explicacién qae
lo inviolable del vinculo, lo sacramental de sm
carhcter. Cada uno de los aquf presentes, de los
]egls]a.dores que aquf discutimos' reformas, veni-
mos de hogar asi santificado y hemos creado ho-
gar también garantizados por la fe del sacramen-
to, y mo guarda armonia con todos estos prece-
dentes la obra de demolicién con que la reforma,
amenaza la futura constitueién de la familia
ecuatoriana.

Nuestros poderes de representantes del pue-
blo no avanzan 4 defraudarle de su conmetido. Sw
mandato no ha llegado jamds 4 autorizarnos 4
lo que al pueblo ecuatoriano repugns, 4 lo que
desdice de su fey de 'sumoral, a.doptar pro-
yectos disociadores, gez-menes de corrupeién so-
cial.:

Si eonivocisemos al pueblo & comicios pﬁbl‘i‘-
cos para verificar Ta extensién de nwestros pode-
rés tratindose de la reforma que se pretende, la
honradez, y la dignidad ‘dé nuestros comitentes,
protestaria contra la mera idea de que su voto
para enviarnos 4 esta Odmara hubiese traido au-
torizacién para que nosotros; venidos del pueblo
ecuatoriano, viniésemos también 4 elevar & ims-

— 51—

titucidn pablica la_disolucién del vineulo matri-
monial. i ese comicio no puede reunirse, si no
podemos ofr en este momento la protesta de
nuestros comitentes, la conciencia honrada de
nuestros deberes y convicciones bastanos para
detenernos, y mno atrevernos contra el perpetuo,
santificado caricter del matrimonio eristiano.

Derrota tras.derrota venimos sufriendo los
del partido catélico. Ayer fue la lucha en los
-campos de batalla: tmunfos, reveses sucesivos
para nosouros y nuestros enemigos, tumrou con-
movida la Repubhca Ces6 la lucha, ellos go-
biernan hoy, y 4 la condicién de vencidos por las
armas, se nos ha venido auxegando sucesivamen-
te la de violentados en el terreno de las institu-
ciones. La fe cattlica herida, la propiedad usur-
pada, burladas las garantias eonstltuclonalex «con
leyes mJus{;aS, la Constitucién esearnecida. . . .
hé aqui los nuevos:campos de batalla en que va-
mos soportando todavia las violencias de la opre-
sién y de la fuerza.

Tregua! Sr. Presidente, en ian-encarnizado
combate. ... Reformas se piden, se implantan,
se nos imponen. Pase su violencia en o que mi-
Ta 4 instituciones meramente politicas, 4 precau-
ciones contra nosotros los .caidos, pero detén-
gase la obra de opresién ante lo sagrado del
hogar doméstico, ante la cuna de la nacionalidad
ecuatoriana. Nacién joven, el Ecuador, formada
sen la santidad del vinculo matrimononial, asi ha
‘prosperado, asf vive y progresa, cimentando sus
instituciones, arreglando sus costumbres en ar-
monia con el ouo‘en sagrado de la familia, nor-
L)
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:mahzando con él sus leyes, dandose la peculiar -

fisonomfa que le caracteriza, como nacién de fe
. en donde las buenas costumbres de hoy no han

. alterado todavia la pureza de la fuente de que

ormman

Cada wenemmou cada 6 época hlstouca apor-

ta elementos especiales que crean la civilizacién
de los pueblos, y esta ley de la historia no puede
ser alterada por la arbitrariedad 6 el capricho.
La virginal historia del Heuador es historia de
moral doméstica, el abrigo de la fe catélica; y es
violentay, borrar esa historia con las reformas
que se pretenden en el orden doméstico. ;

. Cual ha sido el hogar, tales han sida
nuestlab instituciones. Las que hoy se ploponen
remedo de las de pafses que han envejecido &
medida que ha decaido el vigor de las virtudes
domésticas, son ridiculos afeites importados para
el artificial arreo de la decadencia, ropajes que
huelgan en los contornos de ajeno c-uerp‘o.

Los cambios violentos, las imposiciones so-
bre la fe y las buenas costumbies, son generado-
res de 1eaccién en la sociedad.
 Bigan, ya que seguiran, las i innovaciones que
tiendan 4 debilitar al partido cafdo, sigan ellas;
son movimientos de ruedas que [pasan tropezan-
do, hiriendo. La rueda giva versatil; el eje lleva
Ja fuerza y la &Prrm'ldad, Hl vértigo de la pasion
politica, gire siquiera sobrs el eje de la, moral
doméstica.

Respétese este comtn mtumomo de vencedo-
res y vencidos, revivamos aqui el recuerdo del
hogar de donde hemos venido; Pque asf rechaza-
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remods cuantosea ofcnqwo 4.ese hogaren que nos
hemos educado. - =
#Ni cémo no hemos de 1eohazm* proyeectos que,
como el de quese trata, aun lleva una refinada -
crueldad contra los desgraciados? '
Por aquf estd un tuberculoso, mis alld un epi-
1éptico, por otra parte un ébrio. ;Para qué los
enumers el proyecto? ¢Para interesar 4 favor de
ellos la solicitud de la familia? jOh né, Sr. Presi-
dente! Para alejar de ellos 4 la familia, para que
la esposa sin corazén y sin virtud, acuda ante el
juezyle pida ser sepavada de ese desgraciado, que
4la medida en gue lo es, necesita m4is compasién
siguiera, ya que no las migajas del amor.
Proyecto eruel, pasa 4 ser todavia mas, —
proyecto corruptor, indefinidamente cdrruptor.
Si, Sr. Presidente. 3 Por qué? :
Porque, autorizado el divorcio del vineulo ma-:
trimonial por cansa de adulterio, el eényuge que,
acaso criminal é intencionalmente facilité el adul-
terio del 6tro para dejar espedita la accién de
1wptum del vinculo matrimonial, seguira su obra
inicua ghacia dénde? Hacia otro matrimonio que
contraiga, y de éste, dada la posibilidad de las in-
geniosidades dela perversidn, 4 6tro; de modo
que ellas serdn células que evolucionardn en las
progresiones de la depravacién publica ; y el adul-
terio que se quiere castigar serd engendrador de
sucesivos adulterios legalizades uno por otro. Y.
tras esta corriente, los perversos que siguieran
adelante en el desenfreno de la pasién, irfan de-
jando atrds olvidados, sin amparo, huérfanos é
los hijos de sucesivos adulteros enlaces,
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Si no son, Sr. Presidente, las razones de mi fe

catélica, sean en este momento las del decoro,

1as de la moral publica las que se impongan en el
criterio del Senado para. rechazar el indigno pro-
yeeto que se diseute. '




